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GOIS ADVOGADOS

Parecer Juridico

Ementa: Impugnacao. Edital; Adequacao ao
Interesse da Empresa; Interesse Publico;
Improcedéncia. Suspensao de Adjudicagao;

PARECER JURIDICO

Referéncia: Pregdo Eletrénico n? 02/2025 - Municipio de Salo4d/PE
Interessado: Pro Licitante Ltda.

Objeto: Aquisicdo de Notebooks para Professores
1. Andlise da Impugnacao

A impugnacdo apresentada pela empresa Pro Licitante Ltda. pleiteia a modificacao de
algumas exigéncias contidas no edital do Pregdo Eletronico n? 02/2025, relativas as
especificagdes técnicas dos equipamentos de informatica, sob o argumento de que tais ajustes
garantiriam maior economicidade e eficiéncia na aquisicao.

A empresa argumenta que os ajustes solicitados - especialmente no tocante a exigéncia de
sistema operacional Windows 11 Pro - seriam necessarios para atender as melhores praticas
previstas em normativas e manuais de orientagdo técnica.

2. Fundamentacao Juridica

Com base na andlise dos argumentos apresentados e a luz da legislacdo pertinente, verifica-
se que as alegacdes da impugnante ndo encontram amparo juridico suficiente para justificar
alteragdes no edital, conforme razodes a seguir expostas:
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2.1. Competéncia e Discricionariedade Administrativa

A Administracao Publica detém discricionariedade na elaboragdo das especificacdes técnicas
dos bens e servigos que pretende contratar, desde que tais exigéncias sejam objetivamente
justificadas e compativeis com o interesse publico, nos termos do art. 62, inc. XX, e do art. 18,
§ 19, da Lein? 14.133/2021.

No caso concreto, o edital foi elaborado com base em pardmetros técnicos previamente
analisados, sendo as especificacdes técnicas adequadas as necessidades da Administracao.
Nao cabe ao licitante determinar quais requisitos técnicos devem ser priorizados, salvo se
demonstrada ilegalidade ou incompatibilidade evidente, o que nao se verifica neste caso.

2.2. Observancia dos Principios Licitatorios

O edital respeita os principios que regem as contratagdes publicas, elencados no art. 52 da Lei
n? 14.133/2021, em especial:

. Legalidade: As exigéncias constantes no edital estdo amparadas pela legislacao
vigente, sem evidéncia de contrariedade as normas aplicaveis.

. Igualdade: Todas as empresas interessadas possuem igual oportunidade de
participacao, sendo vedado tratamento discriminatério ou restritivo de competitividade.

. Eficiéncia: O edital busca atender ao interesse publico com solugdes técnicas
que combinem custo-beneficio e funcionalidade adequada as necessidades da Administracao.

. Sustentabilidade e Desenvolvimento Nacional: As exigéncias técnicas e
econdmicas do certame contribuem para o uso responsavel dos recursos publicos.

2.3. Inaplicabilidade Obrigatdria de Normas Citadas pela Impugnante

Os manuais e orientacdes técnicas mencionados pela impugnante (como a Portaria SGD/MGI
n? 2.715/2023) ndo possuem carater vinculante para a Administracdao Publica municipal.
Embora possam ser utilizados como referéncia, sua ado¢ao ndo é obrigatéria, sendo a analise
técnica da necessidade de cada 6rgao prioritaria.

3. Conclusdo e Manifestagdo
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Conclui-se que as especificacdes contidas no edital foram estabelecidas de acordo com os
principios da razoabilidade, proporcionalidade e interesse publico, ndo havendo elementos
que justifiquem a alteracdo pleiteada. Ademais, nenhum dos principios regentes das
licitacoes foi violado, estando o certame em conformidade com a legislacdo aplicavel.

Se observa que o edital ndo possui nada que restrinjam a participacao da empresa ou
ainda que venham a restringir participacdo desta ou de qualquer outro no certame:

Art. 52 Na aplicacao desta Lei, serdo observados os principios da legalidade, da
impessoalidade, da moralidade, da publicidade, da eficiéncia, do interesse
publico, da probidade administrativa, da igualdade, do planejamento, da
transparéncia, da eficacia, da segregacdo de fung¢des, da motivagdo, da
vinculacdo ao edital, do julgamento objetivo, da seguranca juridica, da
razoabilidade, da competitividade, da proporcionalidade, da celeridade, da
economicidade e do desenvolvimento nacional sustentdvel, assim como as

a—i'&a? disposi¢des do Decreto-Lei n® 4.657, de 4 de setembro de 1942 (Lei de

Bl Introducio as Normas do Direito Brasileiro).
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N g do pedido de impugnacao, por inexisténcia de ofensa a Lei 14.133/01, mas que em relacdo ao
o item e em face de informacdes conflitantes, que seja suspenso apenas o item do arroz.

Eo parecer, salvo melhor juizo de V. Exa,

Salo3, 28 de janeiro de 2025 .

Luciclaudio Gois de Oliveira Silva

OAB/PE 21.523
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https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Decreto-Lei/Del4657.htm
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Decreto-Lei/Del4657.htm

