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Cuidando do nosso povo.

PARECER JURIDICO
ANALISE TECNICA
PREGAO ELETRONICO N2 001/2026 — SRP 001
PROCESSO ADMINISTRATIVO N2 001/2026

Recorrente: J L Vasconcelos Gondinho Locagdes de Maquinas Ltda.
Recorrida: Ferreira e Moraes Ltda.

| - RELATORIO

Trata-se de Recurso Administrativo interposto pela empresa J L Vasconcelos Gondinho
Locagdes de Maquinas Ltda., conforme razdes constantes as fls. do recurso, contra a decisdo que
declarou vencedora do certame a empresa Ferreira e Moraes Ltda.

A recorrente sustenta, em sintese:

1. Suposta violagdo ao principio da vinculacdo ao edital, diante de alegada divergéncia
qguanto ao modo de disputa (aberto vs. aberto-fechado);

2. Auséncia de prorrogacGes automaticas na fase de lances;

3. Insuficiéncia da qualificacdo técnica da recorrida;

4. Incompatibilidade da licenca ambiental apresentada.

E Regularmente intimada, a empresa Ferreira e Moraes Ltda. apresentou contrarrazdes,
r-.— defendendo a manutencdo integral da decisao.
E o relatério.
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E = 1. Da alegada violagdo ao principio da vinculagdo ao edital
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8o 3 e inicio, vale salientar que a prdpria recorrente afirma tratar-se de uma “suposta

=2 violagdo, questdo que se insere no universo da subjetividade, afastando a objetividade recursal.
P . . . . .
o Mesmo assim, pelo amor ao debate, importa dizer que a recorrente afirma que haveria
>

divergéncia entre o Termo de Referéncia (item 4.3) e o predmbulo do edital quanto ao modo de
disputa.

Contudo, conforme demonstrado nas contrarrazbes, o edital publicado e
operacionalizado na plataforma do Portal de Compras Publicas indicou expressamente o modo
de disputa aberto, tendo sido esta a sistematica efetivamente aplicada durante toda a sessdao
publica.

Importante destacar:
e Nao houve impugnacdo ao edital no prazo legal, atraindo a preclusao das alegagoes;
e Asistematica foi aplicada de forma isonémica a todos os participantes, obedecendo
aos principios da igualdade e da livre concorréncia;
e Eventual inconformismo quanto ao modo de disputa deveria ter sido suscitado
previamente.
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Nos termos do art. 165 da Lei n? 14.133/2021, n3o se admite inovacdo recursal para
atacar clausulas editalicias apds a conclusdo da fase competitiva, especialmente quando nao
demonstrado prejuizo concreto.
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Assim, ndo se verifica qualquer nulidade capaz de macular o certame.

2. Da alegada insuficiéncia da qualificagao técnica

A recorrente sustenta que a CAT apresentada pela recorrida ndao comprovaria
experiéncia em “horas/més” de locagdo de maquinas.
Entretanto, conforme demonstrado nas contrarrazoes:
e A CAT Nn22220573249/2023 comprova execucdo de servicos de
terraplenagem;
e Os quantitativos apresentados em m? e m3 sdo unidades técnicas compativeis
com servicos de engenharia;
e A execucdo fisica do servigo implica, necessariamente, a utilizacdo e gestdo
de equipamentos pesados por milhares de horas.
A tentativa da recorrente de exigir que a CAT apresente especificamente “horas de
locacdo” desconsidera a prépria ldgica técnica da engenharia, na qual:

e Aproducdo (m3, m?, m) é resultado da utilizagdo de maquinas;
e A comprovacdo de execucgdo de grande volume de terraplenagem evidencia a
capacidade operacional e logistica.

Ademais, o edital exigiu comprovacdo de experiéncia em servicos similares, nao
impondo identidade absoluta de unidade de medida, mas sim pertinéncia técnica e
compatibilidade com as parcelas de maior relevancia.

N3o se constata vicio insandvel, tampouco auséncia de comprovagao técnica.

3. Da alegada incompatibilidade da licenga ambiental

Embora ndo tenha sido ponto central do recurso, a recorrente mencionou suposta
incompatibilidade da licenca.
Conforme esclarecido nas contrarrazdes:
e Os residuos provenientes de terraplenagem sao classificados como residuos
inertes (Classe A— CONAMA 307/2002);
e A licenca ambiental apresentada contempla gerenciamento de residuos
inertes;
e Nao ha incompatibilidade material com o objeto licitado.
N3o houve demonstracdo técnica de irregularidade.
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A analise técnica e juridica evidéncia que:
e A condugdo do certame observou o edital publicado;
e N3o houve violagdo ao principio da vinculagdo;
e A qualificagdo técnica apresentada é pertinente e suficiente;
e N3o hdilegalidade na licenca ambiental apresentada;
e O recurso se limita a interpretacdao restritiva e inconformismo com o
resultado.
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N3o se verifica qualquer afronta a Lei n? 14.133/2021 ou aos principios da legalidade,
isonomia, competitividade e julgamento objetivo.

IV — PARECER

Diante do exposto, pareco no sentido de RECONHECIMENTO do recurso interposto, por
tempestivo, e, no MERITO, NEGAR-LHE PROVIMENTO, acolhendo integralmente os
fundamentos apresentados nas contrarrazoes.

Por conseguinte, recomendo:

1. Manter a habilitacdo da empresa Ferreira e Moraes Ltda.;
Confirmar sua condicdo de vencedora do Pregdo Eletronico n? 001/2026;
3. Determinar o regular prosseguimento do certame.

N

Encaminhe-se a autoridade competente para JULGAMENTO, nos termos da Lei n®
14.133/2021.

N.T.R.D.
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