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CAMARA DE VEREADORES DO MUNICIPIO DE PARANATAMA
RESOLUCAQO N°. 002/2026

Aprova as contas de governo do
Prefeito  do Municipio de
Paranatama, relativa ao exercicio
financeiro de 2023 (Processo TC
n’ 24100571-1), dando outras
providéncias.

) O PRESIDENTE DA MESA DIRETORA DA CAMARA DE VEREADORES
DO MUNICIPIO DE PARANATAMA - PE, faz saber que o Plenario decidiu e ele promulga a seguinte
Resolugio:

CONSIDERANDO os termos do Parecer do Tribunal de Contas do Estado de
Pernambuco no Processo TCE/PE n°. 24100571-1, que recomenda rejei¢fio das contas do Ex-prefeito de
Paranatama. o Sr. José Valmir Pimentel de Gois. relativamente ao exercicio financeiro de 2023;

CONSIDERANDO os motivos que constam no Parecer da Comissio de
Financas e Or¢camento, que, por unanimidade dos votos. opina pela aprovacio das contas do ex-prefeito
de Paranatama, o Sr. José Valmir Pimentel de Gois;

RESOLVE:

Art. 1°. Ficam APROVADAS por este Poder Legislativo Municipal, as contas do
Prefeito do Municipio de Paranatama, relativas ao exercicio financeiro de 2023 (Processo TC n°
24100571-1), pelos motivos constantes no Parecer da Comissédo de Finangas e Orgamento (CFO).

Art. 2°. Em razio de se ter obtido 07 (sete) votos favoraveis a aprovag¢io., ¢ nenhum
contrério, fica aprovado os termos do parecer da Comissdo de Finangas e Orcamento, pela rejeigdo do
Parecer prévio do Tribunal de Contas, confirmando a aprovagio da referida conta para todos os efeitos.

Art. 3°. O Presidente do Poder Legislativo Municipal devera, depois de promulgada
esta resolugdo, arquivar as contas a que se refere o art. 1°, deixando as mesmas a disposi¢do de qualquer
cidaddo residente no Municipio, durante sessenta dias, no recinto da Camara.

Art. 4°. Esta Resolugdo entra em vigor na data de sua publica¢do. ficando revogadas
as disposi¢des em contrério.

Sala das Sessdes da Cadmara Municipal de Vereadores de Paranatama, em 15 de

Sl ALt t%«(f:S

Ivanildo Alves Porto
Presidente

abril de 2026.

Casa Luiza Alves Noronha
Rua Roldio Guimaries, 02 - Fone: (87) 3787-1142
Centro — Paranatama — Pernambuco

CNPJ: 11.240.090/0001-04
E-mail: ecamaramunicipaldeparanatamad@hotmail.com
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VOTAGAO DO RELATORIO DA COMISSAO DE FINANGAS E ORGAMENTO

PRESTACOES DE CONTAS DE GOVERNO DE 2023

PARECER CFO

A Comissao de Finangas e Orgamento (CFO), em sessao realizada no
dia 30 de marco de 2026, presente a Relatora Adriana Jorge de Araujo, que
apresentou relatério e voto pela rejeicdo do parecer prévio do Tribunal de Contas,
com a consequente recomendacdo ao plenario de APROVACAO das contas do
Prefeito de Paranatama, relativas ao exercicio financeiro de 2023,

Presente nesta reunido os Vereadores Edvaldo Francisco de Souza e
Josemar Luiz de Melo concordaram com a relatora no que se refere ao
posicionamento, encampando os motivos apresentados.

851 Jasnp! :lod opeuisse

O Vereador Sineval Cavalcante de Barros estava ausente, mesmo
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devidamente convocado.

O Vereador Rodrigo de Melo Santos se absteve de votar.

Em sendo assim, por 03 (trés) votos favoraveis e 1 (uma)
abstengado, opina a CFO pela aprovagao das contas de 2023 (Processo
TCE/PE n°. 24100571-1), com a rejeicdo da recomendac¢do contida no parecer
do TCE/PE, sendo assim as contas aprovadas, tudo em conformidade com as
razdes esposadas no voto da relatora.
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E o parecer da CFO.

Camara de Vereadores de Paranatama — PE, 30 de margo de 2026.

g

EDIVALDO FRANCISCO DE SOUZA

Presidente CFO
JOSEMAR LUIZ BE ME}’O
Membro da CFO

%- ?&;-rn /'*‘/ M—f/g S“/'
g RODRIGO DE MELO SANTOS
é Vice-presidente da CFO
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ILMOS. SRS. PRESIDENTES DA MESA DIRETORA E DA COMISSAO DE
FINANCAS E ORCAMENTO DA CAMARA DE VERERADORES DO MUNICIPIO

DE PARANATAMA - PE

CAMARA MUNICIPAL DE PARANATAMA

ESTADO DE PERNAMBUCO
SCI-Sistema de Controle Intemo
Protocolo de Entrada de Dowmemos
N°___ Datag k7l £
Processos TC n°. 23100559-3 e 24100571-1 S A o
- Assinatura Recebedor

(Prestagdes de Contas de Governo 2022 e 2023)

JOSE VALMIR PIMENTEL DE GOIS, vem, de forma respeitosa,
considerando os termos do Oficio n°. 020 de 06/03/2026, apresentar DEFESA ESCRITA,

o0 que faz nos seguintes termos:

O Defendente REITERA os termos das defesas e demais
manifestacdes defensivas que foram apresentadas junto a E. Tribunal de Contas Estadual
nos dois processos acima referidos, o que faz por entender que os argumentos defensivos ali
constantes sio mais do que suficientes para que haja a aprovagdo das referidas contas pelo

plenario dessa E. Casa Legislativa.

No sentido do exposto acima as razdes defensivas referente as contas
de 2022 (Processo TC 23100559-3), por serem as mesmas, devem ser acessadas no site do

E. TCE/PE, nos documentos 103 a 122, no seguinte link:

https:/etce.teepe.tc.br/epp/ConsultaExterna TCE/listView. seam?cpre=

23100559&digito=3

No que tange as contas de 2023 (Processo TC 24100571-1), as razdes
defensivas, por serem também as mesmas, devem ser acessadas no site do E. TCE/PE, nos

documentos 76 & 102, no seguinte link:

https://etce.tcepe.tc.br/epp/Consu ltaExternaTCE/listView.seam?cprc=

24100571 &digito=1
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cima referidas, apresentadas junto ao
2022 e 2023 devem

As razdes expostas nas defesas a

s do que suficientes para concluir que as contas de

E. TCE/PE, sdo mai
uer irregularidade grave que evidencie prejuizos ao

ser aprovadas, pois inexistente qualq

gumentos defensivos que foram

erario, sendo todas justificaveis nos exatos termos do ar

apresentados junto a0 E. Tribunal de Contas.

es que foram expostas nas
QUER

Diante do exposto, pelas mesmas razd
as juto ao E. TCE/PE, conforme explicitado acima, RE
e 2022 e 2023 (Processos TC n° 23100559-3 e
do E. TCE/PE, o que

defesas que foram apresentad
sejam aprovadas as contas de governo d

24100571-1, respectivamente), com 0 afastamento do parecer

devera ocorrer por 2/3 dos votos dos membros dessa E. Casa Legislativa, nos termos do

artigo 31, §2° da Constituigdo Federal.
Pede Deferimento.

Paranatama — PE, 10 de margo de 2026.

Ex-Pfefeito de Paranatama
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Casa Luiza Alves Noronha
Rua Roldio Guimaries, 02 — Fone: (87) 3787-1142
Centro — Paranatama — Pernambuco

VODEA LEGISLATIYp
e

Oficio n°. 020/2026

Paranatama — PE, 06 de margo de 2026.

EXMO. SR.

JOSE VALMIR PIMENTEL DE GOIS
EX-PREFEITO

PARANATAMA - PE

Senhor ex-prefeito,

Cumprimentando-o, servimo-nos do presente para encaminhar-lhe copia do inteiro teor da
decisdo do Tribunal de Contas do Estado de Pernambuco (Processo TC n°. 23100559-3) que
recomendou a REJEICAO de suas contas relativamente ao exercicio financeiro de 2022 e (Processo
TC n°. 24100571-1) que recomendou a REJEICAO de suas contas relativamente ao exercicio
financeiro de 2023.

Em sendo assim, considerando que os referidos pareceres serdo postos para apreciagdo das
comissdes competentes € posteriormente para votagdo plendria, concedemos o prazo de 30 (trinta)
dias_corridos para que apresente defesa escrita que devera ser entregue na sede deste Poder
Legislativo, em dias uteis, das 08 as 12hs.

Informamos, por fim, que o processo junto a Corte de Contas encontra-se disponivel para
consulta publica no site do TCE/PE (www.tce.pe.gov.br), podendo ser consultado por seu nimero ou
diretamente através do seguinte link:

https://etee.tee.pe.gov.br/epp/ConsultaExternaTCE/listView.seam 7¢pre=2310
0559&digito=3

https://etce.tce.pe.gov.br/epp/ConsultabxternaTCE/listView.seam?cpre=2410
0571&digito=1

Do mesmo modo informamos que o processo no dmbito desta Casa Legislativa encontra-se
disponivel para consulta, em dias uteis, das 08hs as 12hs.

Sem mais apresentamos votos de estima e consideragdo.

&
Atenciosamente, w

*//@w‘.‘/OéJ ud/ft/% JDJWV

IVANILDO ALVES PORTO
Presidente da Camara

CNPJ: 11.240.090/0001-04
C-mail: camaramunicipaldeparanatama/@ hotmail.com
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Oficio n®. 032/2026

Paranatama — PE, 19 de margo de 2026.

EXMO. SR.

JOSE VALMIR PIMENTEL DE GOIS
EX-PREFEITO

PARANATAMA - PE

Senhor Ex-Prefeito,

Cumprimentando-o, servimo-nos do presente para informar-lhe que a reunido desta Comissdo
de Finangas e Or¢amento (CFO) objetivando emitir os pareceres sobre suas contas de governo
exercicio financeiro de 2022 (Processo TC n°. 23100559-3) e exercicio financeiro de 2023
(Processo TC n°. 24100571-1 ocorrera no dia 30/03/2026, as 09:00hs, ocasido em que, querendo, V.
Exa. podera se fazer presente.

Informamos, por fim, que o processo junto a Corte de Contas encontra-se disponivel para
consulta publica no site do TCE/PE (www.ice.pe.gov.br), podendo ser consultado por seu nimero ou
diretamente através do seguinte link:

https://etce.tee.pe.gov.br/epp/Consultabxterna TCE/list View.seam ?cpre=2310
0559&digito=3

8y Jasnp! :1od opeuisse
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https://etce.tee.pe.gov.br/epp/ConsultabxternaTCE/listView.seam ?cpre=2410
0571&digito=1
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Do mesmo modo informamos que o processo no dmbito desta Casa Legislativa encontra-se
disponivel para consulta, em dias Gteis, das 08hs as 12hs.

Sem mais apresentamos votos de estima e consideragdo.

Atenciosamente,
Sl mranns”
O FR CISCO DE SOUZA
Presidente da CFO

Casa Luiza Alves Noronha
Rua Roldiio Guimaries, 02 — Fone: (87) 3787-1142
Centro — Paranatama - Pernambuco

CNPJ: 11.240.090/0001-04
E-mail: camaramunicipaldeparanatama@hotmail.com




Oficio n°. 034/2026

Paranatama — PE, 08 de abril de 2026.

EXMO, SR.

JOSE VALMIR PIMENTEL DE GOIS
EX-PREFEITO

PARANATAMA - PE

Senhor Ex-prefeito,

Cumprimentando-o, servimo-nos do presente para comunicar-lhe que foi designada reunido
plenaria para o dia 15/04/2026, as 09:30hs, quando ocorrerd o julgamento de suas contas do exercicio
financeiro de 2022 (Proeesso TC n°. 23100559-3) e exercicio financeiro de 2023 (Processo TC n°
24100571-1), na forma regimental.

Informamos que ¢ facultado a V. Exa. se fazer presente na referida reunido, quando podera se
manifestar oralmente, podendo robustecer sua defesa ou fazer alegagdes finais, pessoalmente ou por
intermédio de advogado.

Na ocasido encaminho c6pia do parecer ofertado pela Comissdo de Finangas e Orgamento
(CFO) que recomenda ao plenério a REJEICAO do parecer prévio do Tribunal de Contas, com a
aprovacio de suas contas, exercicio financeiro de 2022 (Processo TC n°. 23100559-3) acompanhado
do respectivo projeto de resolucio, bem como, recomenda ao plendrio a REJEICAO do parecer prévio
do Tribunal de Contas. com a aprovacio de suas contas, exercicio financeiro de 2023 (Processo TC
n° 24100571-1), acompanhado do respectivo projeto de resolugdo.

8y Jasnp! :1od opeuisse

Informamos, por fim. que os processos junto a Corte de Contas encontram-se disponiveis para
consulta publica no site do TCE/PE (www.tce.pe.gov.br), podendo serem consultados por seus
nameros ou diretamente através dos seguintes links:

VIONIHVASNYYL vaA Tv1d0d

https://etce.tee.pe.gov.br/epp/ConsultaExternaTCE/listView.seam?¢pre=2310
0559&digito=3

https:/etce.tce.pe.gov.br/epp/ConsultaExternaTCE/listView.seam?cpre=2410
0571&digito=1
Do mesmo modo informamos que os processos no ambito desta Casa Legislativa encontram-
se disponiveis para consulta, em dias tteis, das 08hs as 12hs. a)/b

Sem mais apresentamos votos de estima ¢ consideragéo. 9? glr

/ﬂ/,u‘/aé v, | (g47é M

IVANILDO ALVES PORTO
Presidente da Camara
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Casa Luiza Alves Noronha
Rua Rolddo Guimaries, 02 — Fone: (87) 3787-1142
Centro — Paranatama - Pernambuco

CNPJ: 11.240.090/0001-04
E-mail: camaramunicipaldeparanatama@hotmail.com
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PARECER DA COMISSAO FINANGAS E ORGAMENTO AO PROCESSO TC
N°. 24100571-1, QUE DISPOE SOBRE A PRESTAGAO DE CONTAS DO
MUNICIPIO DE PARANATAMA REFERENTES O EXERCICIO DE 2023.

RELATORA: ADRIANA JORGE (HIIIIEININEGNGNEEEE
RELATORIO E POSICIONAMENTO RELATOR

Conforme vem acontecendo nesta Casa Legislativa, este parecer foi
precedido de processo administrativo, instaurado no ambito desta Casa de Leis.
Conforme exigéncias da Lei Organica Municipal, do Regimento Interno e, com base
nas garantias constitucionais do contraditério e da ampla defesa, consignadas no
inciso LV, do art. 5°, da Constituigao Federal, para andlise e julgamento das contas
em questéo, referentes ao exercicio de 2023 do prefeito Sr. José Valmir Pimentel
de Gais.

Fora realizada a intimacao do Sr. José Valmir Pimentel de Gois para
apresentar a defesa ao que foi apontado no julgamento pelo Tribunal de Contas.

O defendente apresentou defesa e, fundamentou que embora as contas
do exercicio de 2023 tenham sido recomendadas pela REJEICAO pelo Egrégio
Tribunal de Contas, as falhas apontadas seriam meramente formais.

Diante dessas alegacbes, € de nossa algada apresentar o seguinte
relatério.

Trata-se de prestacao de contas de governo relativa ao exercicio de
2023 (Processo TCE/PE n° 24100571-1), onde o Tribunal de Contas de

Pernambuco recomendou a esta Casa Legislativa a Rejeicéo das referidas contas,

o que fez com base nas seguintes razdes:
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CONSIDERANDO os termos do Relatério de Auditoria (doc. 69) e da
defesa apresentada (doc. 76);

CONSIDERANDO que houve a observancia ao limite de repasse de
duodécimos ao Poder Legislativo Municipal, da Divida Consolidada
Liquida (DCL), assim como o cumprimento dos limites minimos de
aplicag@o de recursos na Educacio (94,64% dos recursos do FUNDEB
na remuneracao dos profissionais do magistério da educacdo basica;

99,74% da complementagdo VAAT em educagéo infantil e 15,07% em
despesas de capital);

CONSIDERANDO o atendimento ao limite minimo de aplicacao da

receita vinculavel em Salde (32,56%), cumprindo o disposto no art. 7°
da Lei Complementar n°® 141/2012;

CONSIDERANDO, por outro lado, as falhas de controle constatadas,
desde o planejamento governamental a execugdo orgamentaria e
financeira, contrariando as normas de controle orgamentario,
financeiro e patrimonial, em especial os arts. 85 e 89 da Lei Federal n°
4.320 /1964;

CONSIDERANDO o recolhimento parcial de contribuigoes

previdenciarias devidas ao RGPS - Sl IEINEGEGEGEGEGE | ¢5.87%)

e patronais (R$ 2.828.541,07 / 92,79%) -, de forma reiterada;

CONSIDERANDO o descumprimento do limite de gastos com pessoal,

que alcancaram o percentual de 62,91% no altimo quadrimestre do

aexercicio, sem que tenha sido observada a regra de reconducio de tais
despesas ao limite estabelecido na LRF (art. 20, inciso lll, alinea “b”),

no periodo determinado pelo art. 15 da Lei Complementar n°® 178/2021;
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WODER LECISEATIVD

processados, sem que houvesse disponibilidade de caixa, contrariando
o disposto no art. 1°, § 1°, da Lei de Responsabilidade Fiscal;

CONSIDERANDO a néo aplicagdao do minimo constitucional de 25% da
receita vinculavel na manutencéo e desenvolvimento do ensino, tendo
o Municipio de Paranatama aplicado apenas o percentual de 21,24%,
em desobediéncia ao disposto no art. 212, , caput da Constituicdo da
Republica;

CONSIDERANDO a realizagdo de despesas com recursos do FUNDEB
sem lastro financeiro, em montante acima da receita recebida no
exercicio, contrariando a orientacdo contida na Decisdo TC n° 1.346
/2007, assim como descumprimento do prazo de utilizagdo, de até o
primeiro quadrimestre, do saldo do FUNDEB recebido do exercicio
anterior (art. 25, § 3°, da Lei Federal n° 14.113/2020);

CONSIDERANDO que as irregularidades constatadas na gestdo do
Regime Proprio de Previdéncia Social - RPPS em desequilibrio
financeiro (resultado previdenciario negativo de R$ 652.188,20); e
recolhimento a menor de contribuigées previdenciarias devidas ao
Regime Préprio, nos montantes de R$ 176.283,97 (retido dos
servidores) e R$ 2.784.443,07 (patronal) - requerem medidas de controle
efetivas para o resgate do equilibrio das contas do RPPS, de modo que
haja segurangca juridica do conjunto dos segurados que se encontram
filiados ao referido sistema e no pleno gozo dos seus direitos;

CONSIDERANDO que o nivel de transparéncia alcangado pelo
Municipio, no exercicio de 2023, foi basico, evidenciando piora com
relagdo a 2022, indicando necessidade de melhorias na area para

atender plenamente as exigéncias legais;
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CONSIDERANDO que nao houve a elaboragio do Plano Municipal pela

Primeira Infancia, descumprindo o disposto na legislagao correlata (art.
227 da CRFB; arts. 3° e 8° da Lei Federal n° 13.257/2016; art. 8° Decreto
Estadual n® 44.592/2017; art. 5°, § 1°, da Lei Estadual n°® 17.647 12022);

CONSIDERANDO a permanéncia, no exercicio sob exame (2023), de
algumas das irregularidades constatadas nos exercicios de 2017 a 2022
(Processos TCE-PE n°s 18100611-0, 19100041-3, 20100120-2, 21100342-
6, 22100367-8 e 23100559-3), periodo de gestdo do interessado, a
exemplo da LOA com previsdo de um limite exagerado para a abertura
de créditos adicionais, do déficit de execugdo orgamentaria e
financeira, do recolhimento parcial de contribuigdes devidas ao RGPS e
ao RPPS, da incapacidade de pagamento imediato dos compromissos
de curto prazo, da DTP acima do limite previsto pela LRF, da inscrigdo
de Restos a Pagar, processados e ndo processados, sem que houvesse
disponibilidade de caixa, dentre outras, revelando a ndo adogédo de
providéncias para correcao de tais deficiéncias;

CONSIDERANDO que as irregularidades apontadas pela auditoria
também ensejam determinacdes e recomendagdes para que ndo voltem

a se repetir em futuros exercicios;

CONSIDERANDO o disposto nos arts. 70 e 71, |, combinados com o art.
75, bem como com o art. 31, §§ 1° e 2°, da Constituicdo Federal e o art.
86, § 1°, da Constituigao de Pernambuco;

EMITIR Parecer Prévio Camara Municipal de Paranatama a rejeigédo das
contas do(a) Sr(a). JOSE VALMIR PIMENTEL DE GOIS., Prefeito,
relativas ao exercicio financeiro de 2023
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Cabe esclarecer que a competéncia para aprovar ou rejeitar contas
municipais € da Camara de Vereadores e ndo do Tribunal de Contas. Este ultimo,
apenas emite pareceres recomendando um julgamento, mas nao julga as contas
dos prefeitos.

Com efeito, o artigo 71 da Constituigdo Federal:

Art. 71 — O controle externo, a cargo do Congresso Nacional, sera
exercido com o auxilio do Tribunal de Contas da Unido, ao qual
compete:

I — apreciar as contas prestadas anualmente pelo Presidente da
Republica, mediante parecer prévio que devera ser elaborado em
sessenta dias a contar de seu recebimento;

Il - julgar as contas dos administradores e demais responsaveis por
dinheiros, bens e valores ptblicos da administragcdo direta e indireta,
incluidas as fundac¢ées e sociedades instituidas e mantidas pelo Poder
Puablico federal, e as contas daqueles que derem causa a perda,
extravio ou outra irregularidade de que resulte prejuizo ao erario
publico;

Vale salientar que o julgamento se refere as contas anuais de 2023 e
nao o Parecer Prévio do Tribunal de Contas do Estado de Pernambuco que apenas
opina sobre as mesmas, sendo as comissdes permanentes e o plenario da Camara
Municipal, soberanos para concordar com o parecer ou rejeita-lo.

Desta forma. em hipdtese alguma a prestacdo de contas anuais podera
ter sua aprovagédo ou rejeigdo por decurso de prazo, sem que o Poder Legislativo

realize o respectivo julgamento das contas, com deliberagao/votagao expressa de

seus membros.
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No mesmo sentido, o artigo 31 do mesmo diploma, determina que a
fiscalizag@o do municipio seja exercida pelo Poder Legislativo municipal,

Art. 31 — A fiscalizagdo do Municipio seré exercida pelo Poder
Legislativo Municipal, mediante controle externo, e pelos sistemas de
controle interno do Poder Executivo Municipal, na forma da lei.

§ 1° — O controle externo da Cédmara Municipal serd exercido com o
auxilio dos Tribunais de Contas dos Estados ou do Municipio ou dos
Conselhos ou Tribunais de Contas dos Municipios, onde houver.

Verifica-se que os Tribunais de Contas dos Estados s&o 6érgdos
uxiliares da Camara Municipal (paragrafo 1°), o que exclui a possibilidade de Ihes
er reconhecida autonomia suficiente a rejeicdo ou aprovacdo das contas dos
prefeitos. A atividade meramente auxiliar ndo pode ser transformada em deciséria.

DA APRECIAGAO DO PROCESSO N°. 24100571-1 PELO TRIBUNAL:

Conforme preceitua a CF/88, indica o dever de prestar contas de forma
limpida.

A Constituicdo Estadual em seu art. 86, § 1°, também determina a
prestacdo de contas, vejamos:

“Art. 86. A fiscalizacao do Municipio sera exercida pelo Poder Legislativo Municipal,
mediante controle externo, e pelos sistemas de controle interno do Poder Executivo

Municipal, na forma da lei.

§ 1° O controle externo exercido pela Camara Municipal, com o auxilio do Tribunal

de Contas do Estado...”.
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Sendo assim, fazendo uso das prerrogativas atribuidas a essa
Comissdo, conforme explanado, e com base na andlise dos autos, o qual foi
emitido Relatério de Auditoria, passamos a contrapor os pontos relevantes.

Devidamente intimado, o defendente apresentou defesa junto ao
Tribunal de Contas, conforme legislacdo de regéncia, por meio de advogado
regularmente constituido. Novamente notificado, agora pela Presidéncia da
Camara de Vereadores, o defendente apresentou defesa, reiterando as alegagGes
ja postas na defesa apresentada junto ao TCE/PE, alegando tratar-se de falhas
formais que ndo comprometem as contas, sobretudo se considerado o cenario de

srise econdmica que assolou o Municipio de Paranatama.

Desta forma, entende esta relatoria que as contas do atual Prefeito,
relativamente ao exercicio financeiro de 2023, devem ser aprovadas, em
contrariedade as conclusdes que constam no parecer do Tribunal de Contas, que

recomenda a rejei¢do das referidas contas.

Com base nas irregularidades listadas no relatorio do presente parecer,
é possivel observar que as primeiras irregularidades pontuadas decorrem do
mesmo fato, que é o excesso de gastos com pessoal, problema comum a guase
totalidade ou grande maioria dos municipios do Estado de Pernambuco e do Brasil,
conforme noticiado quase diariamente pelos meios de comunicagao, nao sendo
exclusividade do Municipio de Paranatama, sendo um problema de ordem

nacional.

Cabendo ressaltar que os pequenos municipios sofrem com a
implantacdo de diversos “pisos” estabelecidos para diversas categorias, ndo por
iniciativa dos Gestores municipais, e sim, pelo Congresso Nacional, fato este que
acarreta um aumento significativos das remuneracoes do funcionalismo publico, o

que traz uma sobrecarga a folha de pagamento.
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Desde o inicio da gestdo do defendente houve a preocupagdo com 0s
servidores publicos, e dentre outras necessidades, foi necessario contratar

servidores para dar assisténcia em sreas como saude e que estavam sendo
necessarias ao atendimento imediato das pessoas mais carentes, além da
necessidade de complemento dos salarios dos profissionais da educagao e dos
sucessivos aumentos, tendo isto impactado nos demais beneficios instituidos no
plano de cargos e carreiras, além de existir a obrigatoriedade de ser anualmente
reajustado o piso dos profissionais do magistério, o0 que ¢ de obrigagdo do

Municipio em virtude ndo de Lei Municipal, e sim, por imposigao de Lei Federal.

Também foi possivel observar uma maior oferta nos servigos publicos
disponibilizados a populagao, principalmente na area de Salde, o que evidenciou
que as admissbes de pessoal cumpriram com sua finalidade de melhor atender a
populagdo, sobretudo nas areas de salde e educagéo, que contou com uma maior
oferta de profissionais € assisténcia necesséria a populagao mais carente do

Municipio de Paranatama.

Cabe registrar também que todo esse cenario de aumento de gastos se
deu em uma situagdo em que nao houve paridade entre arrecadagao e despesa
diante dos aumentos salariais criados € impostos pelo Governo Federal. E o caso
da politica de valorizagao do salario minimo, que dobrou desde 2009, além do ja

mencionado piso dos profissionais do magistério. Tanto € verdade que varios

érgaos denunciaram a crise pela qual atravessavam 08 municipios, como é caso da

cipalista de Pernambuco — AMUPE e da Confederacao Nacional

Associagao Muni
dos Municipios — CNM, que organizaram palestras, expediram comunicados, além

de coordenarem protestos das prefeituras por melhorias nos repasses denunciando
toda situagdo calamitosa vivida sobretudo pelos pequenos municipios que sao

dependentes do Fundo de Participacdo dos Municipios — FPM.
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Com relaggo aos valores ndo repassados ao RGPS, 8
que tal fato também nao pode ensejar na rejeicao de contas, tendo em vista que
ficou evidenciado que a auséncia de repasse nao decorreu de ma-fé, mas sim das

j& mencionadas dificuldades financeiras.

Segundo consta do relatorio de auditoria a administragdo municipal teria
retido dos servidores R$ 1.247.711,05 dos seus servidores vinculados ao RGPS,
tendo supostamente deixado de repassar a cifra de R$ 1.064.037,26, o que
representaria um percentual de 85,28% do que deveria ser repassado.

Bem como consta do relatério com relagao a contribuicéo patronal que a
\dministracdao municipal deveria ter repassado ao RGPS, a_
inanceiro de 2022, o valor de R$ 3.048.436,79, tendo supostamente deixado de
828.541,07, 0 que representaria um percentual de

repassar a cifra de R$ 2
92,79% do que deveria ser repassado.

No entanto, a defesa explicou que houve equivoco do relatério de
mesmo nao considerou 0s pagamentos das obrigacoes
ntadas diretamente do FPM pela Receita Federal do

851 Jasnp! :1od opeuisse

1pd"TZE2TTE0909202-6£/PROJUMOP/[edIDIUN|ARIdUBRdSURI)/IQ JUI'SB0IN|0S-)I'PNOJO//:dny

auditoria verificando que ©

VIONIHVASNVYYL VA 1vVL1d0d

correntes que foram desco
Brasil (RFB).

Desta forma, verifica-se que a divida ndo corresponde aos valores

pois foi esclarecido na defesa que foram descontados, a

apontados pela auditoria,
alores

titulo de obrigagdes correntes, ao longo do exercicio de 2022, os seguintes v

R$ 263.930,26.

Sendo assim, ao efetuar as retengdes no FPM para quitagdo das

obrigagdes previdenciarias devidas ao RGPS, 8—05 0s

valores devidos para adimplir o que & devido de contribuigdo do servidor para, s
tronal. Ou seja, nao se

ap6s isso, destinar os recursos para quitagdo da parte pa
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permite que se tenham valores pagos relativos a contribuicdo patronal enquanto

ainda existam montantes em aberto da parte do servidor.

Sendo assim, considerando os descontos de obrigagoes correntes
diretamente no FPM, e considerando ainda que tais descontos primeiro se servem
para quitagdo das contribuicdes dos servidores, tem-se que o valor apontado como
devido a titulo de contribuigdo dos servidores € pelo menos R$ 263.930,26 inferior
ao que fora apontado pela auditoria, o que importaria na diminuig@o do percentual
nao repassado de 85,28% para 64.12%, o que merece ser considerado pela defesa

como justificativa de tentativa do ex-prefeito em honrar os compromissos com o

sm GPS, e I - fins de aprovacao das referidas contas, ja

ue o Municipio apresentava um cenario caético, onde o municipio ainda sentia e
ivia os efeitos de uma pandemia que mergulhou o mundo em um crise financeira
sem precedentes na histéria, o que deve ser levado em conta para fins de

justificativa e aprovagéo das contas.

Cabe ressaltar que foi observado o cumprimento dos demais temas

esséncias para a administragdo publica, principalmente a aplicagdo do minimo

constitucional em saude e educacgao, aplicagado minima na rem
s termos de parcelamento deixados pelas gestoes

uneragdo do

magistério; pagamento do
anteriores, itens estes que sao essenciais no ambito deste Municipio.

Ainda no que se refere ao limite de despesa com pessoal, considerando

de contratactes realizadas ao longo de 2023, este nao
pois as contratacdes foram necessarias a
nciais para o0 bom atendimento

que houve a realizagao
seria motivo para rejeicao das contas,
continuidade dos servigos publicos e que foram esse!

das necessidades da populagéo do municipio.

o caso dos autos que toda decisdo, seja administrativa, seja
ela razoabilidade e prOporcionalidade, e no caso
as contas do Gestor sejam reprovadas

Verifica-se n
judicial, deve pautar-se sempre p
dos autos ndo é razoavel e proporcional que
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de ser anulada por afronta a prépria legalidade, se ndo atender aos fins para o qual

foi editada.

Em relagdo ao item que trata da LOA com previsdo de um limite
exagerado para a abertura de créditos adicionais, descaracterizando a concepgao
da pega orgamentaria como um instrumento de planejamento, (ltem 2.2), verifica-se
que assiste razdo a defesa, quando esclarecer que mesmo a iniciativa quanto a
elaboragdo da LOA seja do prefeito, a referida proposigao & submetida ao Poder
Legislativo e que a Camara de Vereadores aprovou a referida proposicéo, nao
yresentando qualquer emenda objetivando reduzir o referido percentual, o que
sonteceu justamente por entenderem os edis que 0 limite de 25% para todo
cercicio financeiro de 2023, em limite ainda inferior aquele estabelecido para 2022
(30% — vide Processo TC 23100559-3), ndo foi excessivo, muito pelo contrario,
trata-se de limite razoavel a permitir um minimo de governabilidade.

Desse modo, se o Poder Legislativo aprovou o percentual de 25%,
tornando Lei o mencionado dispositivo, ndo ha que se falar em ilegalidade ou peca
meramente de ficgdo, uma vez que aquele Poder, na tramitagédo do projeto, € no
uso de suas atribuigdes constitucionais, poderia ter emendado a matéria, 0 que nao
ocorreu por ocasiao dos pareceres das comissdes, tampouco na aprovagao em

plenario, motivo pelo qual deve ser afastada tal irregularidade.

Em relagdo aos apontamentos de: Déficit de execucdo orgamentaria no
montante de R$ 7.804.608,61, ou seja, 0 municipio realizou despesas em volume
superior a arrecadagao de receitas (ltem 2.3); Déficit financeiro de R$ 3.972.399,56
(Item 3.1); Incapacidade de pagamento imediato de seus compromissos de curto

prazo (liquidez imediata <1) (ltem 3.5); Incapacidade de pagamento de seus
compromissos de até 12 meses contando com os recursos a curto prazo: caixa,
bancos, estoques etc. (liquidez seca <1) (Item 3.5), verifica-se que ftrata-se de
problemas que decorreram da crise financeira que assolou 0s pequenos municipios




ha varios anos, crise esta agravada de sobremaneira pela pandemia do novo
coronavirus que instalou-se no Brasil a partir de 2020 e terminou por comprometer

arrecadagao nos anos seguintes.

Os referidos problemas afetaram praticamente todos os pequenos
municipios de Pernambuco, que se ja vinham sofrendo os efeitos de um crise
financeira que precedia a propria pandemia, com o advento desta, se viram
mergulhados num verdadeiro caos financeiro que levou todos os entes
pernambucanos a decretar estado de calamidade publica, o que trata-se de fato

publico e notério, por todos conhecido.

Sendo assim, esta relatoria acolhe os argumentos da defesa,

sonsiderando a situacdo excepcional vivida entre os exercicios de 2020 a 2022,
com reflexos sobre 2023, devendo serem afastados tais apontamentos leas razoes
apresentadas pelo ex-prefeito para que tais apontamentos sejam para as proximas

gestdes no campo das ressalvas.
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m as alegagdes da auditoria, 0 que
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25% em manutencdo e desenvolvimen
conforme apontado pela defesa, nao procede
pelas razbes que serao expostas na defesa do ex-prefeito.

E que quando do encerramento do exercicio financeiro de 2023 a
contabilidade da Prefeitura, quando elaborou dos balancos contabeis e a prestacao

de contas, ndo efetuou registros contabeis de CANCELAMENTO de “Restos a

Pagar’ de anos anteriores, nem de “processados”’, nem de “ndo processados’.

Sendo assim, conforme a defesa, O valor de fato aplicado na

Manutengd@o e Desenvolvimento do Ensino em 2023, para fins de apuragéo do

minimo constitucional de 25%, nao foi R$ 8.125.912,29 e SIM R$ 10.118.147,26,

pelo que ndo ha de prosperar O percentual de 21,24% apontado pelo Auditor no
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relatorio, pois considerou-se uma deducgao referente a “cancelamentos de restos a

pagar” inexistentes, sem lastro em qualquer dos demonstrativos contabeis que
compbem a prestacao de contas.

No sentido do exposto acima é de ser observar que a prépria auditoria
relaciona um possivel problema no que concerne ao acompanhamento dos gastos
em MDE em decorréncia das falhas contabeis justificadas no item 1 da presente
defesa, uma vez que as deficiéncias nos demonstrativos ali indicados
(programacé@o financeira; cronograma mensal de desembolso; controle de
fontes/destinacéo de recursos) podem ter comprometido a analise da auditoria.

Sendo assim, verifica-se da defesa que foi aplicado e registrado pela
ontabilidade no exercicio de 2023 como Despesas e Acdes Tipicas de
Manutencao e Desenvolvimento do Ensino em Paranatama foi o percentual de
26,45% em comparagéo a Receita Bruta de Impostos R$ 38.251.719,8, sendo este
o percentual correto, pelo que deve o presente apontamento ser desconsiderado,
merecendo a aprovagao das contas do ex-prefeito.

Em relagdo ao déficit atuarial, como bem pontuado pela defesa, o ex-
prefeito, tomou todas as medidas para minimizar o déficit atuarial, € que a despeito
da maioria dos gestores municipais, também homologou todas as aliquotas que
foram sugeridas nas reavaliagbes atuariais, majorando-as sucessivamente, além
disso, foram adotas inimeras medidas ja explicitadas na defesa do ex-prefeito, a
exemplo da reforma da previdéncia em todas as suas etapas obrigatérias, inclusive
no que se refere a adogdo das mesmas regras de elegibilidade aplicaveis ao
servidores federais e do concurso publico realizado em 2022.

Desta forma. verifica-se nao ser culpado o ex-prefeito, pelo aumento do

déficit atuarial, que ocorre em razao dos diversos fatores historicos narrados na

defesa, e que ao longo do seu mandato tomou medidas efetivas objetivando
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minimizar o déficit cujo os impactos positivos apenas serdao percebidos nos

préximos anos.

No tocante ao recolhimento a menor que O devido ao RPPS de
contribuicdes previdenciarias descontadas dos servidores, descumprindo obrigagao
de pagar ao regime proprio R$ 176.283,97; e o recolhimento a menor que o devido
ao RPPS de contribuigdo patronal normal, descumprindo obrigacéo de pagar ao
regime proprio R$ 2.784.443,07 a defesa bem explicitou que conforme consta do
relatério de auditoria a administragao municipal reteve R$ 1.962.362,76 dos seus
servidores vinculados ao RPPS, tendo deixado de repassar a cifra de R$

176.283,97, o que representa um percentual de 8,98% do que deveria ser

repassado.

Com relacdo a contribui¢ao patronal consta do relatorio de auditoria a
administracdo municipal deveria ter repassado ao RPPS, ao longo do exercicio
financeiro de 2022, o valor de R$ 8.010.473,44, tendo supostamente deixado de
repassar a cifra de R$ 2.784.443,07, 0 que representa um percentual de 34,76% do

que deveria ser repassado.

Ou seja, devem ser acatadas as razoes da defesa, com relagéo a parte
do servidor, ja que verifica-se ser tipico caso de aplicagao dos principio da

insignificancia, da proporcionalidade e da razoabilidade, pois o percentual nao

repassado, foi minimo, nao sendo razoavel que se rejeite as contas mesmo tendo

sido repassado 91,02%.

No que se refere a parte patronal deve-se aplicar o principio da

proporcionalidade € da razoabilidade pois o percentual ndo repassado também foi

pequeno, tendo sido ofetuado o repasse de 65,24% do total devido.
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Desta forma, verifica-se que toda decisdo, seja administrativa, seja
judicial, deve pautar-se sempre pela razoabilidade e proporcionalidade, revelando
que a aplicagao de tais principios como sendo de observancia obrigatéria, por
serem garantidores da harmonia juridica e da aplicagéo da lei de forma justa, sem
distorgdes, e, principalmente, sem desconsideracdo da realidade social, que

encontra-se em processo de constante mutacao.

Sendo assim, no caso presente, principalmente se considerado as
dificuldades encontradas pelo ex-gestor, conforme foi demonstrado ao longo da
sua defesa e dos apontamentos, verifica-se que o ex-prefeito merec ter suas
contas aprovadas, tendo em vista terem sido esclarecidos e rebatidos todos os

apontamentos, por ser medida de direito.

Diante do que foi exposto acima revela a necessidade de aplicagdo dos

principios acima mencionados, sendo de observancia obrigatoria, por serem

garantidores da harmonia juridica e do melhor entendimento da aplicagéo da lei,

principalmente considerando a realidade social, que no caso dos autos nao

merecer uma reprimenda tao grave, ja que sanadas a grande maioria das

irregularidades apontadas.

CONCLUSAO:

Do parecer do Tribunal de Contas também pode-se verificar que nao

consta nenhuma nota de improbidade, bem como nenhum pedido de

representagéo junto ao Ministério Pablico, o que demonstra que as irregularidades
foram formais, ndo possuindo gravidade para motivar uma sanc¢do tao gravosa

como é o caso da rejeigdo de contas, que termina por banir o administrador da vida

publica.
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Também ndo consta nenhum questionamento em relagdo a outros
apontamentos de problemas de prejuizo ao erario, bem como nao se verifica
apontamentos ou noticias de irregularidade realmente graves, como pagamento
por servigos ndo prestados, contratagdo de empresas fantasmas, entre outras

irregularidades.

Para fins aprovagdo das contas, em contrariedade ao parecer do TCE,
também deve ser destacado os avangos na qualidade de vida dos municipes,
reconhecido pelos membros desta comiss&o, que desde o inicio da atual gestao
observaram redugéo da pobreza, crescimento do comércio, maior oferta de postos
je saude, de ambulancias, vagas em escola, atendimento médico, melhoras no
ensino, no transporte publico de estudantes, construgao e reformas de pracas e
escolas, além de diversas outras obras que melhoraram a vida do povo, além de
grande assisténcia no combate a seca, custeando caminhdes para abastecer a

populagao.

Cabe frisar que o Defendente cumpriu os principais indices legais da

Educacdo e Saude, ndo apontando-se qualquer prejuizo neste sentido.

Diante do que foi exposto acima revela a necessidade de aplicagéo dos
principios acima mencionados, sendo de observancia obrigatéria, por serem
garantidores da harmonia juridica e do melhor entendimento da aplicagéo da lei,
principalmente considerando a realidade social, que no caso dos autos nao
merecer uma reprimenda tao grave, ja que sanadas a grande maioria das

irregularidades apontadas.

Assim, pelas razoes expostas acima, esta relatoria entende que as
falhas técnicas detectadas, a maioria delas por ja terem sido sanadas, ndo sao
suficientes para rejeitar as contas do atual Prefeito, sobretudo se as referidas

falhas forem contrapostas aos avangos obtidos, pelo que deve ser recomendada ao
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plenario dessa casa a APROVAGAO das contas de 2023 do sr. José Valmir

Pimentel de Gois.

Este & o relatério e posicionamento da relatoria a ser submetido a

apreciagado dos demais membros da Comissao de Finangas Orgamento.

Paranatama, 30 de margo de 2026.

DRIANA JOMRAUJO J a

Relatora
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ESTADO DE PERNAMBUCO
MUNICIPIO DE PARANATAMA

CAMARA DOS VEREADORES DO MUNICIPIO DE PARANATAMA
RESOLUGAO N°. 002/2026

Aprova as contas de governo do Prefeito
do Municipio de Paranatama, relativa ao
exercicio financeiro de 2023 (Processo
TC n° 24100571-1), dando outras
providéncias.

O PRESIDENTE DA MESA DIRETORA DA CAMARA
DE VEREADORES DO MUNICIPIO DE
PARANATAMA - PE, faz saber que o Plenario decidiu
e ele promulga a seguinte Resolucéo:

CONSIDERANDO os termos do Parecer do Tribunal
de Contas do Estado de Pernambuco no Processo
TCE/PE n°. 24100571-1, que recomenda rejeicao das
contas do Ex-prefeito de Paranatama, o Sr. José
Valmir Pimentel de Gois, relativamente ao
exercicio financeiro de 2023;

CONSIDERANDO os motivos que constam no
Parecer da Comissdo de Financas e Orcamento,
que, por unanimidade dos votos, opina pela
aprovacdo das contas do ex-prefeito de
Paranatama, o Sr. José Valmir Pimentel de Gois;

RESOLVE:

Art. 1°. Ficam APROVADAS por este Poder
Legislativo Municipal, as contas do Prefeito do
Municipio de Paranatama, relativas ao exercicio
financeiro de 2023 (Processo TC n° 24100571-1),
pelos motivos constantes no Parecer da Comissdo de
Financas e Orcamento (CFO).

Art. 2°. Em razdo de se ter obtido 07 (sete) votos
favordveis a aprovacdo, e nenhum contrério, fica
aprovado os termos do parecer da Comissdo de
Financas e Orcamento, pela rejeicdo do Parecer
prévio do Tribunal de Contas, confirmando a
aprovacdo da referida conta para todos os efeitos.

Art. 3°. O Presidente do Poder Legislativo Municipal
devera, depois de promulgada esta resolugao,
arquivar as contas a que se refere o art. 1°, deixando
as mesmas a disposicdo de qualquer cidaddo
residente no Municipio, durante sessenta dias, no
recinto da Camara.

Art. 4°. Esta Resolucgdo entra em vigor na data de sua
publicacdo, ficando revogadas as disposi¢cGes em
contrdrio.

Sala das Sessdes da CaAmara Municipal de Vereadores
de Paranatama, em 15 de abril de 2026.

IVANILDO ALVES PORTO
Presidente

Publicado por:
Poliana Maria Reis Albuquerque
Codigo Identificador:9F4ESDCA
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