GOIS ADVOGADOS

PARECER JURIDICO

PROCESSO LICITATORIO N2 076/2026
CONCORRENCIA ELETRONICA N2 005/2026

OBJETO: Contratacao de empresa para prestacao de servigos de engenharia destinados a execucdo
da Reforma da Garagem Municipal e pavimentacdo da ladeira da estrada de acesso Miracica, no
Municipio de Paranatama/PE.

RECORRENTE: LM CONSTRUCf)ES LOCAC@ES E SERVICOS LTDA.

RECORRIDA: DMC LOCACOES E SERVICOS LTDA.

ASSUNTO: Recurso administrativo contra classificacdo de proposta — divergéncias em composicoes

de custos — utilizacdo de diferentes bancos referenciais — formalismo moderado — saneabilidade —
auséncia de demonstragdo de vicio insanavel — Lei n? 14.133/2021.

PARECERISTA: LUCICLAUDIO GOIS DE OLIVEIRA SILVA — OAB/PE n2 21.523

EMENTA

DIREITO ADMINISTRATIVO. LICITACAO. LEI N2 14.133/2021. CONCORRENCIA ELETRONICA.
RECURSO ADMINISTRATIVO. PROPOSTA DE PREGOS. COMPOSICOES ANALITICAS. DIVERGENCIIEGE
ENTRE VALORES DE MAO DE OBRA E INSUMOS ORIUNDOS DE DIFERENTES BANCOS OFICIAIS DE
REFERENCIA. SINAPI, SBC, ORSE E SEINFRA. METODOLOGIA ADOTADA PELO PROPRIO EDITAL.
AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DE INEXEQUIBILIDADE OU DE DESCONFORMIDADE INSANAVEL.
FORMALISMO MODERADO. PRIMAZIA DA SUBSTANCIA SOBRE A FORMA. POSSIBILIDADE DE
SANEAMENTO DE ERROS DE PLANILHA SEM MAJORACAO DO PRECO OFERTADO E SEM
ALTERACAO DA SUBSTANCIA DA PROPOSTA. JURISPRUDENCIA CONSOLIDADA DO TCU. PRINCIPIOS
DA RAZOABILIDADE, COMPETITIVIDADE, ECONOMICIDADE E SELECAO DA PROPOSTA MAIS
VANTAJOSA. OPINIAO PELO CONHECIMENTO E IMPROVIMENTO DO RECURSO, COM
MANUTENGCAO DA CLASSIFICACAO DA DMC LOCAGOES E SERVICOS LTDA.
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Trata-se de recurso administrativo interposto pela empresa LM CONSTRUCOES LOCACOES E
SERVICOS LTDA. contra a decisdo que aceitou e classificou a proposta apresentada pela empresa
DMC LOCACOES E SERVICOS LTDA., no ambito do Processo Licitatério n2 076/2026 — Concorréncia
Eletronica n? 005/2026.
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GOIS ADVOGADOS

A Recorrente delimita expressamente sua insurgéncia as supostas divergéncias existentes na
proposta analitica da DMC, sustentando haver valores diferentes para mao de obra da mesma
natureza e para determinados insumos em diferentes composi¢cdes, sem memoria conciliatéria ou
justificativa especifica. Recurso Paranatama 05.pdf

Em sintese, aponta divergéncias nos custos horarios de servente, pedreiro, eletricista e ajudante
de eletricista, além dos valores atribuidos ao cimento Portland CP 11-32 e a areia média.

Quanto ao servente, por exemplo, o recurso identifica valores de RS 15,59/h, RS 16,96/h e RS
20,26/h, provenientes de composicdes ORSE, SBC e SEINFRA. Recurso Paranatama 05.pdf

Para o eletricista, sdo apontados valores entre RS 20,45/h e RS 33,12/h, novamente decorrentes
de composicdes pertencentes a diferentes sistemas referenciais. Recurso Paranatama 05.pdf

A Recorrente sustenta, em razao dessas ocorréncias, que nao existiria uniformidade na formacao
dos custos e que eventual saneamento ndo poderia servir para reformulacdo substancial da
proposta ap6s a disputa. Ao final, requer andlise técnica e, caso a regularizacdo demande alteracdo
substancial, a desclassificagdo da DMC. Recurso Paranatama 05.pdf

A empresa DMC LOCACOES E SERVICOS LTDA., por sua vez, apresentou tempestivamente
contrarrazdes, sustentando, em esséncia, que as diferencas identificadas ndo constituem vicio,
mas consequéncia da utilizacao de diferentes bancos oficiais de pregos expressamente admitidos
pelo préprio instrumento convocatdrio. contrarrazoes_dmc.pdf

E o relatdrio.

Il — DA DELIMITACAO DA ATUACAO DA ASSESSORIA JURIDICA E DE SUA RESPONSABILIDADE
Preliminarmente, imp&e-se delimitar o alcance da presente manifestacao.

A atuacdo da Assessoria Juridica possui natureza eminentemente juridica, competindo-lhe aferir a
compatibilidade dos atos administrativos com a legislacdao aplicavel, com os principios regentes
das contratacdes publicas, com as regras do instrumento convocatério e com a jurisprudéncia
pertinente.

N3o compete ao 6rgdo juridico substituir a Administracdo ou o setor técnico de engenharia na
avaliagdo de questdes eminentemente técnicas, tais como coeficientes de produtividade,
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GOIS ADVOGADOS

guantitativos de materiais, composi¢ées de servigos, critérios de engenharia, custos efetivos de
insumos ou adequacao técnica especifica de determinado sistema referencial.

Nesse sentido, a andlise juridica parte das informagdes e documentos constantes dos autos e da
premissa de que as avaliacdes técnicas realizadas pelos setores competentes foram produzidas
regularmente, ressalvando-se que eventual questdo eminentemente técnica deve ser submetida
ao profissional habilitado.

Também é importante registrar que o parecer juridico ndo substitui a decisdo da autoridade
competente.

Cabe ao parecerista examinar juridicamente a controvérsia e apresentar conclusao fundamentada,
enquanto a decisdo administrativa permanece sob responsabilidade do Agente de Contratacdo
e/ou da autoridade competente, conforme a distribuicio de competéncias estabelecida no
procedimento.

Essa delimitacdo é particularmente importante no presente caso porque a questdo juridica ndo
consiste em determinar qual deveria ser o valor tecnicamente correto de uma hora de servente,
eletricista ou pedreiro, mas em estabelecer se a existéncia de valores distintos nas composi¢des
apresentadas configura, juridicamente, vicio insanavel suficiente para determinar a

desclassificagdo da proposta.

E sob essa perspectiva que se desenvolve o presente parecer.

Il — DO MERITO

1.1 — Da controvérsia efetivamente submetida a apreciacdo

A questdo deve ser corretamente delimitada.

N3o se discute propriamente a possibilidade de utilizacdo de SINAPI, ORSE, SBC ou SEINFRA. A
propria Recorrente reconhece que o emprego desses diferentes bancos ndo é, isoladamente,

proibido. Recurso Paranatama 05.pdf

Também ndo existe, nas razdes recursais, demonstracao concreta de que o preco global ofertado
pela DMC seja inexequivel.

A controvérsia resume-se, portanto, a seguinte indagacao:
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GOIS ADVOGADOS

a existéncia de custos diferentes de mao de obra e de determinados insumos em composi¢ées
provenientes de diferentes bancos oficiais de referéncia constitui vicio insanavel capaz de
determinar a desclassificacdo da proposta?

No entendimento desta Assessoria Juridica, ndo.

IV — DO PRINCIPAL PONTO DE FRAGILIDADE DAS RAZOES RECURSAIS: OS VALORES QUESTIONADOS
PROVEM DE DIFERENTES BANCOS DE REFERENCIA

Este constitui o primeiro e mais relevante ponto de fragilidade do recurso.
A Recorrente demonstra numericamente que existem valores diferentes.

Entretanto, demonstrar a existéncia de diferenca ndo equivale a demonstrar a existéncia de
irregularidade.

Conforme esclarecido nas contrarrazoes, o item 2.2 do instrumento convocatério estabeleceu que
o0 or¢camento sintético da prépria Administracao foi elaborado mediante utilizacdo de diversos
sistemas referenciais:

SINAPI - 05/2026 — Pernambuco;
SBC - 06/2026 — Pernambuco;
ORSE - 04/2026 — Sergipe;
SEINFRA — 028 — Ceara.

As contrarrazdes demonstram, portanto, que se trata de bancos com datas-base e localidades
distintas, cada qual possuindo seus préprios custos referenciais. contrarrazoes_dmc.pdf

A propria exposicdo feita pela Recorrente acaba confirmando essa circunstancia.
Quando demonstra os valores do eletricista, por exemplo, identifica:

* ORSE: RS 20,45/h;

* SBC: RS 22,54/h;

* SEINFRA: RS 26,85/h;
* CPOS/CDHU: RS 33,12/h. Recurso Paranatama 05.pdf
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GOIS ADVOGADOS

Portanto, os proprios elementos apresentados no recurso revelam que as divergéncias ndo surgem
necessariamente de manipulacdo aleatdria dos pregos pela licitante, mas da utilizacdo de
composicOes provenientes de bases referenciais distintas.

Esse aspecto fragiliza substancialmente a tese recursal.

Seria necessario demonstrar que o edital imp0s a obrigatoriedade de uniformizagdo dos custos
internos das composicoes, independentemente do banco utilizado, ou que a DMC adulterou os
parametros das respectivas bases oficiais.

Tal demonstragao nado se extrai das razdes recursais.

V — DA DIFERENCA ENTRE CUSTO REFERENCIAL E REMUNERACAO EFETIVAMENTE DEVIDA AO
TRABALHADOR

Outro ponto que merece esclarecimento diz respeito a afirmacdo de que, por se tratar da mesma
obra e da mesma categoria profissional, necessariamente deveria existir idéntico custo horario em
todas as composicdes.

A argumentagdo possui apelo intuitivo, porém nao é suficiente juridicamente.

O custo referencial apropriado em uma composicao de precos ndo se confunde necessariamente
com o saldrio nominal que serd efetivamente pago ao empregado.

Diferentes sistemas referenciais podem adotar datas-base, localidades, coeficientes, encargos,
metodologias e parametros préprios.

As contrarrazdes afirmam justamente que os custos apontados correspondem aos bancos de
origem das respectivas composicoes. contrarrazoes_dmc.pdf

Consequentemente, a mera constatacdo de que o servente aparece com valores diferentes em
ORSE, SBC e SEINFRA ndo demonstra, por si soO, violacdo a legislacdo trabalhista ou
inexequibilidade.

Para que essa tese pudesse fundamentar desclassificacdo, seria necessaria demonstracao técnica
de que determinado custo é incompativel com a legislacdo, com a convencao coletiva aplicavel ou
com exigéncia especifica do edital.
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GOIS ADVOGADOS

VI — DOS INSUMOS E DA INSUFICIENCIA DA MERA DIVERGENCIIINEEE

A Recorrente também apresenta divergéncias referentes ao cimento e a areia média.

Quanto ao cimento Portland CP 1I-32, aponta RS 0,73/kg em composicdo ORSE e RS 0,71/kg em
composicao SINAPI. Recurso Paranatama 05.pdf

Quanto a areia média, aponta RS 80,77/m3® no ORSE e RS 112,27/m*® no SINAPI. Recurso
Paranatama 05.pdf

Aqui as razdes recursais possuem maior densidade fatica, especialmente porque identificam
cddigos-base coincidentes.

Entretanto, novamente, a demonstracao da diferenca ndo encerra a andlise juridica.

As contrarrazées explicam que, quando efetivamente se tratar do mesmo material apropriado a
partir de bancos distintos, a diferenca pode decorrer justamente da data-base e da localidade de
cada sistema referencial, metodologia que também teria sido empregada no or¢camento da prépria
Administracdo. contrarrazoes_dmc.pdf

Portanto, o argumento da Recorrente seria substancialmente mais forte caso demonstrasse que:

a) os valores ndo correspondem aos respectivos bancos oficiais;

b) houve alteracao arbitraria das composicdes;

c) ocorreu violagdo expressa ao orcamento referencial ou ao edital; ou

d) a divergéncia tornou a proposta inexequivel.

N3o se identifica, porém, demonstracdo suficiente de nenhuma dessas situacGes nas razdes
examinadas.

VIl — DO FORMALISMO MODERADO ADOTADO PELA LEI N2 14.133/2021

Ha outro aspecto juridico que impede a pretendida desclassificacdo automatica.
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GOIS ADVOGADOS

A Lei n? 14.133/2021 abandonou uma concepg¢do de procedimento licitatério orientada por
formalismo exacerbado, privilegiando a obtengao do resultado materialmente mais vantajoso, sem
afastar, evidentemente, a isonomia, a vinculacdo ao edital e o julgamento objetivo.

O art. 59 estabelece hipoteses de desclassificacdo, dentre elas a existéncia de vicio insanavel e de
desconformidade insanavel.

A expressao legal ndo é acidental.
Nao é toda falha que conduz a desclassificagao.

E necessario verificar se o vicio compromete efetivamente a esséncia da proposta e se é ou ndo
passivel de saneamento sem violacdo da igualdade entre os licitantes.

O art. 64 da mesma Lei, por sua vez, prestigia a realizacdo de diligéncias destinadas a esclarecer ou
complementar a instrucao, estabelecendo juridicamente a possibilidade de saneamento nas
hipoteses admitidas pela legislacao.

A orientacdao contemporanea do TCU é expressa no sentido de que é irregular desclassificar
proposta por erros formais ou vicios sanaveis mediante diligéncia, relacionando essa conclusdo aos

principios do formalismo moderado e da sele¢ao da proposta mais vantajosa.

Assim, a vinculagdo ao edital ndo pode ser interpretada como imposicao de formalismo cego,
sobretudo quando a prdpria legislacao diferencia vicio sanavel de vicio insanavel.

VIl — DA JURISPRUDENCIA DO TCU SOBRE ERROS EM PLANILHAS DE CUSTOS

A jurisprudéncia do Tribunal de Contas da Unido é particularmente relevante para a controvérsia.
No Acdrddo n? 2.546/2015 — Plenario, o TCU consolidou entendimento no sentido de que erros
materiais ou omissdes em planilhas de custos ndo justificam desclassificacdo antecipada, devendo
a Administracdo oportunizar sua correcdo quando isso puder ocorrer sem alteracdo do valor
global, cabendo ao préprio licitante suportar economicamente eventual erro.

Essa orientacdao ndo constitui entendimento isolado.

O proprio TCU relaciona, na mesma linha, os Acérddos 918/2014, 1.811/2014, 2.730/2015,
2.742/2017, 898/2019, 1.487/2019 e 2.290/2019, todos do Plenario.
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GOIS ADVOGADOS

Mais especificamente, o Acorddo n? 1.811/2014 — Plenario assentou que erro no preenchimento
da planilha ndo constitui motivo suficiente para desclassificagdo quando for possivel ajusta-la sem
majoracao do preco ofertado.

Ainda mais pertinente é o entendimento do Acdrddo n? 2.742/2017 — Plendrio, segundo o qual,
estando os precos global e unitdrios dentro dos limites estabelecidos pela Administragcdao, mostra-
se excessivamente rigorosa a desclassificagdo por divergéncias entre pregos unitarios e suas
composicOes detalhadas quando a questdo puder ser resolvida pela retificacdo das composicdes,
sem alteragdo dos precos ofertados.

A jurisprudéncia selecionada do Tribunal sintetiza a matéria afirmando que divergéncias nas
planilhas de composicao de custos ndao sao, em principio, causa automatica de desclassificagao,
tendo tais planilhas fungao instrumental e subsididria e devendo ser examinada a exequibilidade
da proposta.

E precisamente essa a situacdo juridica que se apresenta nos autos.

IX — DA AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DE INEXEQUIBILIDADE

Outro aspecto relevante é que o recurso ndo demonstra que as divergéncias apontadas tornaram a
proposta inexequivel.

Segundo as contrarrazdes, a proposta da DMC foi apresentada pelo valor de RS 615.773,12,
enquanto o valor maximo admitido seria de RS 725.225,14. contrarrazoes_dmc.pdf

A Recorrente, inclusive, declara expressamente que sua insurgéncia nao pretende discutir o
desconto global ofertado. Recurso Paranatama 05.pdf

Esse fato ndo significa, isoladamente, que qualquer irregularidade interna da planilha deva ser
ignorada.

Entretanto, possui importancia juridica porque evidencia que o recurso pretende alcangar a
consequéncia maxima — desclassificacdo da proposta mais bem classificada — sem demonstrar
gue as divergéncias produziram inexequibilidade, majoracdo indevida, alteracdo do objeto ou
comprometimento material da futura execucao.

X — DA PLANILHA CONSOLIDADA APRESENTADA PELA DMC
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GOIS ADVOGADOS

Este é o ponto que demanda maior cuidado.

A DMC apresentou subsidiariamente planilha consolidada, sustentando tratar-se de mero
esclarecimento e ndo de nova proposta.

Segundo suas contrarrazoes, permanecem inalterados objeto, quantitativos e estrutura, enquanto
o preco global ndo é majorado, mas sofre pequena reducao:

de RS 615.773,12 para RS 615.757,42. contrarrazoes_dmc.pdf

A Recorrente possui razdo em uma premissa: o formalismo moderado ndo autoriza a apresentacao
de uma proposta economicamente nova depois de conhecida a classificacado.

N3o seria juridicamente admissivel utilizar uma diligéncia para permitir alteracdo substancial da
oferta, modificacdo do objeto, alteracdo dos quantitativos ou reconstrugcdo econOmica da
proposta em prejuizo da isonomia.

Alids, a prépria Recorrente sustenta que nao se pode permitir substituicao generalizada de precos,

redistribuicdo de custos ou reformulacdo substancial das composi¢cbes. Recurso Paranatama
05.pdf

A premissa é correta; a conclusado pretendida, contudo, nao decorre automaticamente dela.

Isso porque ndo foi demonstrado que a consolidacdo apresentada pela DMC tenha produzido essa
alteracao substancial.

Ao contrdrio, conforme as informacgdes constantes das contrarrazdes, ndo ocorreu majoragao do
preco global.

E exatamente nesse ponto que incide a jurisprudéncia do TCU: a correcdo de planilhas depois da
disputa é admitida quando ndo implique majoracdo do valor global nem alteracdo substancial da

proposta. O Acérddo n? 2.311/2022-Plenario reafirma expressamente essa orientacao.

Portanto, a apresentacdo da planilha consolidada ndo deve ser interpretada, por si s4, como
confissdo de irregularidade ou apresentacao de nova proposta.

X| — DA FRAGILIDADE DA PRETENSAO DE DESCLASSIFICACAO
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GOIS ADVOGADOS

O recurso apresenta argumentos que justificam sua apreciacao e, particularmente, a verificagdo
técnica das composicdes.

Todavia, existe distancia juridica significativa entre:

identificar divergéncias

demonstrar vicio insanavel.
A Recorrente demonstrou a primeira situacao.
N3ao demonstrou suficientemente a segunda.

O proprio recurso reconhece que os bancos de referéncia sdo distintos e ndo sustenta que sua
utilizagao seja proibida. Recurso Paranatama 05.pdf

Também n3dao demonstra que a DMC tenha:

* majorado sua proposta;

* alterado o objeto;

* modificado quantitativos essenciais;

* descumprido deliberadamente determinado preco oficial;

* apresentado preco global inexequivel;

* violado piso trabalhista;

* obtido vantagem competitiva mediante a divergéncia; ou

* necessite necessariamente reconstruir substancialmente sua proposta para torna-la executavel.

Por outro lado, a jurisprudéncia do TCU é firme no sentido de que até erros efetivamente
existentes em planilhas devem ser saneados quando isso puder ocorrer sem majoracao da

proposta.

A desclassificacdo pretendida mostra-se, portanto, desproporcional aos fatos demonstrados nos
autos.

XIl — DA VINCULAGAO AO EDITAL EM HARMONIA COM O FORMALISMO MODERADO

N3o se desconhece o principio da vinculagdo ao instrumento convocatario.
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Todavia, vinculagao ao edital e formalismo moderado ndo sao principios antagoénicos.

A Administracao deve cumprir o edital, mas deve interpreta-lo conjuntamente com a Lei n?
14.133/2021 e com os principios da razoabilidade, proporcionalidade, competitividade,
economicidade, eficiéncia e busca da proposta mais vantajosa.

A vinculagdo ao instrumento convocatorio ndo autoriza converter uma exigéncia instrumental em
mecanismo automdtico de exclusdo quando o conteldo material da proposta permanece
identificavel e eventual inconsisténcia é passivel de esclarecimento ou saneamento.

O préprio TCU jd considerou caracterizado excesso de formalismo quando empresa foi
desclassificada por erro material sanavel que poderia ser suportado pela prépria licitante sem
majorac¢ao do prego global.

A solugdo juridicamente adequada deve, portanto, buscar preservar simultaneamente:

a vinculacdo ao edital, a igualdade entre os concorrentes e a proposta economicamente mais
vantajosa.

X1l — DA NECESSIDADE DE DISTINGUIR SANEAMENTO DE REFORMULAGAO

Para afastar qualquer duavida, esta Assessoria Juridica entende necessario estabelecer uma
ressalva.

A manutencao da classificacdo da DMC pressupde que eventual consolidacdao ou saneamento:
a) ndo modifique o objeto ofertado;

b) ndo altere os quantitativos licitados;

¢) ndo majore o preco global originalmente ofertado;

d) ndo configure apresentacdo de proposta economicamente nova;

e) ndo comprometa os precos unitdrios vinculantes estabelecidos no certame; e

f) preserve a exequibilidade da contratacao.
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Eventuais diferengas econdmicas decorrentes de erro imputavel a prépria licitante deverao ser por
ela suportadas, sem transferéncia posterior do 6nus a Administragao.

Essa solucdo é compativel com o entendimento do TCU de que cabe a licitante suportar o 6nus do
erro quando a proposta, considerada em seu conjunto, permanecer exequivel.

XIV — CONCLUSAO

Diante de todo o exposto, considerando os documentos constantes dos autos, as razdes recursais
apresentadas pela LM CONSTRUCOES LOCACOES E SERVICOS LTDA., as contrarrazdes da DMC
LOCACOES E SERVICOS LTDA., a Lei n2 14.133/2021 e a jurisprudéncia consolidada do Tribunal de
Contas da Unido, esta Assessoria Juridica OPINA:

a) pelo CONHECIMENTO do recurso administrativo, por estarem presentes os pressupostos de
admissibilidade;

b) no mérito, pelo seu IMPROVIMENTO;

¢) pela MANUTENCAO DA ACEITACAO E CLASSIFICACAO DA PROPOSTA DA DMC LOCACOES E
SERVICOS LTDA., por nado ter sido demonstrada a existéncia de vicio insanavel capaz de justificar
sua desclassificacao;

d) pelo reconhecimento de que a mera existéncia de valores distintos de mao de obra e insumos
provenientes de diferentes bancos oficiais de referéncia, expressamente admitidos pelo préprio
edital, ndo caracteriza, isoladamente, irregularidade ou inexequibilidade da proposta;

e) pelo reconhecimento de que eventuais inconsisténcias formais ou de preenchimento das
composicOes, desde que sandveis sem majoracao do preco global e sem modificacdo substancial
da oferta, ndo constituem fundamento suficiente para desclassificacdo, em observancia ao
formalismo moderado, a razoabilidade, a competitividade e a busca da proposta mais vantajosa;

f) pelo recebimento da planilha consolidada exclusivamente como instrumento de
esclarecimento/saneamento, desde que a area técnica certifique que dela ndo decorrem alteragdo
substancial da proposta, majoracdo do preco ofertado ou modificacdo dos elementos essenciais da
contratagao; e

g) caso subsista qualquer duvida exclusivamente técnica quanto as composicOes, pela
possibilidade de realizagao de diligéncia pela Administragdao, sem que tal providéncia importe
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automatica desclassificacdo, devendo eventual saneamento respeitar os limites acima
estabelecidos.

Em sintese, as razdes recursais sao relevantes ao apontarem divergéncias objetivas nas
composi¢cOes, mas mostram-se insuficientes para alcancar a consequéncia juridica pretendida, pois
nao demonstram que tais diferengas constituam vicio insanavel.

A tese recursal termina por equiparar divergéncia de composicao a vicio de proposta, quando a Lei
n2 14.133/2021 e a jurisprudéncia do TCU exigem analise substancial da falha, de sua repercussido
sobre a exequibilidade e, sobretudo, de sua possibilidade de saneamento.

A desclassificacdo, nessas circunstancias, representaria medida excessivamente rigorosa,
especialmente quando n3do demonstrada alteracdo da esséncia da oferta e quando a
jurisprudéncia do Tribunal de Contas da Unido reiteradamente privilegia o saneamento de falhas

de planilha que ndo impliquem majoracao do preco ou reformulacdo substancial da proposta.

E o parecer, salvo melhor juizo.

Paranatama/PE, 09 de setembro de 2026.

LUCICLAUDIO GOIS DE OLIVEIRA SILVA
Advogado — OAB/PE n2 21.523



