EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR CONSELHEIRO DO TRIBUNAL DE CONTAS DO
ESTADO DE PERNAMBUCO (CONSELHEIRO MARCOS LORETO, RELATOR DA

PRESTACAO DE CONTAS N° 151003701).

PETCE |

Inspetoria Regional de Arcoverde - |
Defesa Digitalizada ___ /____ |/

FRANCISCO DE SALES GALINDO FILHO, brasileiro, casado,
Vereador no Municipio de Iguaracy/PE, CPF n° 487.840.874-04, com endereco
na sede da Cadmara Municipal de Iguaracy, situada na Rua Antonio Santana,
S/N - Centro, Iguaracy/PE, vem, respeitosa e tempestivamente, perante Vossa
Exceléncia, nos autos da Prestacdo de Contas da Camara Municipal de

Ilguaracy/PE, relativa ao exercicio financeiro de 2014, Processo TCE-PE n°

151003701, com fulcro no artigo 49, caput, da Lei Estadual 12.600/2004,
apresentar

DEFESA PREVIA

Qs irregularidades detectadas no r. Relatério de Auditoria de fls. destes autos, o

que passa a fazer de acordo com as razdes faticas e de direito a seguir
aduzidas.

1. DA TEMPESTIVIDADE.

Eis o que preceitua o supracitado artigo 49, caput, da Lei Estadual
12.600/2004:

Art. 49. Apds a elaboragdo de relatério preliminar, havendo
iregularidades, o Tribunal de Contas notificard os responsaveis
do seu inteiro teor para que apresentem defesa prévia no
prazo de 30 (frinta) dias, contados da juntada do comprovante
de recebimento da notificacdo aos autos.
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Conforme se extrai do supracitado artigo, o inicio da contagem do
prazo de 30 (trinta) dias — para oferta da presente defesa prévia - se da apenas
com a juntada do comprovante de recebimento da notificagdo aos autos.
Entretanto, considerando que o Defendente foi regularmente notificado na data
de 03/05/2016 (terca-feira), e que requereu a dilacdo do prazo para oferta da
presente defesa por mais 30 dias - pedido este que foi deferido, conforme
consta no sistema e-TCE - temos que o prazo final para oferta da presente
defesa recairad no dia 04/07/2016 (segunda-feira).

Desta feita, uma vez protocolizada a presente peca até essa Ultima
data-limite, temos que a presente manifestacao é inequivocamente TEMPESTIVA,
pelo que merece ser conhecida e suas razdes apreciadas, sendo isto o que

desde ja se requer.

2. BREVE SINTESE DA DEMANDA.

Foi analisada pelo TCE-PE a Prestacdo de Contas da Camara
Municipal de Iguaracy, relativa ao exercicio financeiro de 2014, que teve por
objeto a andlise da Composicdo da Estrutura com Pessoal, gest@o fiscal,
Recolhimento das Contribuicdes Previdencidrias, Remuneracdo dos Vereadores,

Despesa do Poder Legislativo e Transparéncia Publica do Municipio de
lguaracy/PE.

Concluidos os trabalhos de andlise, foi apresentado o Relatério de
Auditoria de fls. dos autos, o qual elencou 10 (dez) achados, apontados como
possiveis iregularidades. Em suma, estas foram as “irregularidades” detectadas,

apresentadas como conclusdo do citado relatdrio:
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[- Nao disponibilizagdo da Prestagdo de Contas em Sitio
|Eletronico (item 1.1);

- Remessa intempestiva do Relatério de Gestdo Fiscal (item
2.2.1);

- Verba de Representagdo do Presidente da Camara paga a
maior (item 2.4.2);

- Despesa Tofal do Poder Legislativo acima do limite (item
2.5.1);

- Gasto com a folha de Pagamento acima do limite (item 2.5.2);
- NGo atendimento ao art. 48 da LRF (item 2.6.1);

- NGo atendimento das informagdes minimas previstas no art. 8°
da LAI (item 2.6.2);

- NGo atendimento das informagdes minimas previstas no art. 9°
da LAl (item 2.6.2.1);

- Remessa intempestiva do Moédulo de Execugdo
Orgcamentaria e Financeira ao Sagres(item 2.6.4);

- Remessa intempestiva do Médulo de Pessoal ao Sagres(item
2.6.5);

Sendo assim, regularmente nofificado, o Defendente vem, por meio
da presente manifestagdo, REFUTAR todas as supostas irregularidades
consignadas no Relatério de Auditoria em aprego. Diante das judiciosas razdes
langadas na presente defesa, ao final, Vossa Exceléncia restard convencido
guanto ¢ fragilidade das “irregularidades” apontadas, vez que de carater
meramente formal, considerando-as devidamente sanadas haja vista ndo se

mostrarem suficientes & rejeic@o das contas do Defendente.

Conforme restara claro, as contas do Defendente merecem a
aprovagdo desta Corte (ainda que com ressalvas), j& que os meros indicios de
imregularidade apontados nGo possuem o conddo de macular a gestdo

municipal do Defendente, ainda que considerados em conjunto.

Passemos, entdo, a demonstrar as razdes faticas e de direito pelas
quais se requer, desde ja, o julgamento pela REGULARIDADE das contas da

Céamara Municipal d uaracy (exercicio 2014), tarefa que ficard a cargo do
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prudente arbitrio, acuidade e proficua experiéncia desta Egrégia Corte de

Contas.

3. DO DIREITO.

Registre-se, primeiramente, que as recomendagdes e
determinagodes feitas por essa Corte de Contas (item 3.3 do Relatério de
Auditoria) jG estGo sendo devidamente observadas pela Administracdo
Publica Municipal, de forma a evitar que se repitam as ‘“irregularidades”
apontadas, ainda que estas se caracterizem como vicios meramente formais e
que, portanto, ndo tenham acarretaram prejuizos financeiros ao erdrio

publico, conforme visto.

NdGo disponibilizacdo da Prestacdo de Contas em Sitio Eletrénico

(item 1.1)

Consta as (fls. 3/4) do Relatdrio Preliminar de Auditoria, que a
PrestacGo de Contas Anual da Camara Municipal de iguaracy foi recebida
em 31 de mar¢o de 2015, atendendo, portanto, o caput do Art. 5° da
Resolugdo TCE-PE n® 19/2014, estando aqui caracterizada a tempestividade de

sua apresentagao.

Porém, cita que o defendente deixou de Publicar a referida
prestacdo de contas em meio eletrénico no site
www.camaraiguaracy.pe.gov.br. Ocorre Douto julgador, que no periodo da
elaboracdo da Prestagcdo de Contas Anual do Exercicio Financeiro de 2014, a
Cdamara Municipal de Iguaracy ndo dispunha ainda de sitio eletrénico préprio,
em decorréncia do alto custo e da falta de profissionais que realizassem esse
servigo a contendo, compelindo-nos a utilizar o sitio da Prefeitura Municipal

para a referida publicacdo.

Contudo, mesmo utilizando o sitio do Poder Executivo municipal

para publicar seus s administrativos e demais publicacdes pertinentes, o
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Poder Legislativo de Iguaracy publicou os demonstrativos contdbeis

pertinentes a Prestacdo de Contas Anual do Exercicio Financeiro de 201 4.

Ademais Eminente Conselheiro, a Cadmara Municipal de Iguaracy
- PE, j& dispde de sitio proprio www.camaraiguaracy.pe.gov.br para
publicacdo de todos os demonstrativos e demais publicacdes necessdarias
para atender as Resolugdes tanto do Tribunal de Contas do Estado de

Pernambuco, quanto a Lei de Responsabilidade Fiscal.

Portanto, Senhor Conselheiro, diante do que acima expusemos,
solicitamos de Vossa Exceléncia, que desconsidere a suposta eiva apontada

pela auditoria neste ponto especifico do relatoério.
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Remessa intempestiva do Relatorio de Gestdo Fiscal (item 2.2.1)

No que diz respeito a enfrega intempestiva do RGF (2°
semestre/2013), a principio, assiste razdo ao Auditor. Pode-se aduzir que a
Administragcdo cometeu equivoco ao valer-se do prazo previsto na Resolugcdo
TC n° 04/2009 (15 dias Uteis apds o prazo legal para sua publicagdo), enquanto
que a Resolugdo n° 18/2013, que revogou esta ultima, diminuiu esse prazo para

10 dias ininterruptos.
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O problema € que a Resolugdo n° 18/2013, veio a ser publicada
cpenas em 27/11/2013, portanto ao apagar das luzes do exercicio de 2013,
fato que surpreendeu todos os seus jurisdicionados, que j& vinham

acostumados com o os prazos da referida Resolucao TC n° 04/2009.

Nesse diapasdo, esta Colenda Corte de Contas j& firmou
jurisprudéncia, por unanimidade, no sentido de que a intempestividade,

nestes casos, sGo falhas meramente formais, de menor monta, que ndo podem

macular a prestacGo de contas, ensejando, no maximo, recomendacdo ao

Gestor para que tenha mais diligéncia no registro contdbil.

E o que se infere, por exemplo, do julgamento da Prestacdo de

Contas da mesa diretora da Cadmara Municipal de Sao Vicente Férrer, relativa

co Exercicio Financeiro de 2013, (Doc 01), acolhido & unanimidade dos

presentes, cujos trechos se colacionam a seguir:

ESTADO DE PERHNAMBUCO

TRIBUKAL DE CONTAS

INTEIRO TEOR DA

50* SESSAO ORDINARIA DA SEGUNDA CAMARA REALIZADA EM 28/07/2015
PROCESSO TCE-PE

PRESTACAO DE = A DA CAMARA MUNICIPAL DE SZ0
VICENTE FERRE FINANCEIRO DE 2013
INTERESSADO:

RELATOR: CONSE = MELO JUNIOR

PRESIDENTE: CO®

contas anual do
Municipal de SA0
xercicio financeiro
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3) Relatoério de Gestdo Fiscal enviado com atraso ao SISTN, assim
como sem o periodo e o meio de publicacdo no Anexo I.

Segundo a equipe de auditoria, o RGF do segundo
emestre de 2013 fo: entregue em 24 de fevereiro de 2014, quando
1

eria ter sido entregue no dia 10/02/20

Em suas alegagose informa que o RGF foi
em 2013 como & Caixa

tanto, anexou os oficios

entregue tanto ao Trib

Econdmica Federal no pra

de encaminhamento com os davic colos de recebimento.

A Nota Técnica ds ‘ecimento informa que o prazo
para publicagdo (art. L R foi cumprido, j& o prazo
para encaminhamento ao TCE (art. 7°, da Resolugdo TC n° 18/2013)

2

ndo foi observado, pois de acordo com a resolucdo, a data da
zntrega € considerada a data em que a declaracdo é finalizada no

Art. 1° Para os efeitos desta Resolugdo, considera-se:

II - declaragdo ! - aquela regularmente inserida e
finalizada no Si::cms ‘; Coleca de Dados Contabeis - SISTN,

com entrega da documentagdo correspondente (demonstrativos

uras dos responsaveis) na agéncia

Art. 3° O encaminhamento do RREC e do RGF ao TCE-PE, de que
trata esta Resolugdo, exclusivamente de forma
eletrdnica, 2 nte ¢ homologagdo da respectiva

Em consulta ac SISTN verificou-se que a data de
f;n__i_aan foi 24/02/14, ou seja, fora do prazo de entrega

-~

revisto na Resolugdo que seria até o dia 10/02/2014.

DATA

ANO - DECLARACAQ

12013 - RGF - 2° " PR . !

Desse modo ods-se concluir gue a administracdo se
enganou ao utilizar o prazo previsto na Resolucdo TC n° 04/2009,
] para sua publicagdo, enguanto

15 dias uteis apds o g:a:o ek ica
ue a Resolugcdo n°® 18/2 l? gue revogou esta ultima, diminuiu
se prazo para 10 dias nterr
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Isso posto,

CONSIDERANDC o Relatorio de Audi

interessado;

= a defesa do

}
t
[0}
=
[
[
it
0

CONSIDERANDC a ndo publicagdo da PC da Camara no sitio
aletronico;

) envio intempestivo dos dados ao SAGRES;

. inciso 11,
€ no artigo
Lei Estadual

do0 Estado de

)

ombinados com o art 5
9, 1inciso II, combinado con
@ 12.600/04 (Lei Organica

aowu

Parnambuco) ,

seguir relacionada,
sob pena de aplicagdo da
=

73 do citado Diploma lzgal:

-Enviar tempestivamente oOs

-Publicar a Prestacdo de ‘ontas da Cémara no sitio

eletronico.

Sendo assim, temos que a irregularidade detectada pelos auditores
no referido item 4.1. ndo acarreta qualquer prejuizo ao erdrio publico municipal,
razGo pela qual a mesma pode ser objeto de RECOMENDAGCAO, sem que, no
entanto, acarrete a necessaria rejeicdo das contas do Defendente. E o que

desde ja se requer.

Verba de Representacdo do Presidente da Camara paga a maior

(item 2.4.2)

O item 2.4.2 do relatério da auditoria indica que o gestor, Senhor
Francisco de Sales Galindo Filho, obteve durante o exercicio financeiro de
2014, remuneragdo superior ao previsto no normativo legal, tomando por base
para tanto, a Lei Municipal de N° 249/2006, notadamente em seu artigo 1°.

-~

g — ’
Inicialmentes€ valido destacar que, pelos cdlculos constantes na

planiiha do APENBICE IV, fora pagoe mensalmente a todos os vereadores, um
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valor de 36.000,00 (frinta e seis mil reais). Levando em consideragdo que
existem na Cadmara de Vereadores do Municipio de Iguaracy um total de 9
(nove) vereadores. Considerando que ao dividirmos o valor pago mensal pelo
numero de vereadores, chegaremos ao valor mensal percebido por cada
parlamentar, ou seja, o valor de R$ 4.000,00 (quatro mil reais), melhor

exemplificando, (R$ 36.000,00 / 9 vereadores = R$ 4.000,00).

J& o Decreto Legislativo de N° 002, de 4 de setembro de 2012, que de
acordo com seu artigo 4° passaric a viger em 01 de janeiro do ano

subsequUente, assevera em seu artigo 1°, que “O_ subsidio mensal dos

Vereadores do Municipio de lquaracy para a legislatura 2013 a 2016 serd de
até RS 6.000,00 (seis mil reais)."

Como visto, o valor percebido mensalmente por cada vereador,
esta dentro do limite fixado pelo Decreto Legislativo, que em percentuais,

significa dizer que recebeu 66 % (sessenta por cento) do valor maximo fixado.

Passando agora a analisar o APENDICE VII, percebemos que o
nobre auditor, aponta como VALOR PERMITIDO, a quantia de R$ 1.819,70 (hum

mil, oitocentos e dezenove reais, setenta centavos).

Aponta como VALOR PERCEBIDO, a gquantia de anual de R$
49.500,00 (quarenta e nove mil e quinhentos reais), que divididos por 12 (doze)
meses, chegariamos a um valor mensal de R$ 4.125,00 (quatro mil, cento e

vinte e cinco reais).

Neste mesmo apéndice, aponta-se um diferenca pelo valor
percebido a maior no montante de R$ 27.663,60 (vinte e sete mil, seiscentos e
sessenta e trés reais, sessenta centavos), sendo este, o valor passivel de

devolucdo.

Na verdade, Douto Relator, os valores constantes na tabela do

APENDICE VI, fora confeccionada com erros/falhas que levaram ao

equivocado posicienamento pela devolucdo ao erdrio por este Recorrente,

9

o
Q
Q
c
3
o
>
8
>
g
o
9

Q.
g
3
2
[0

8
>
o
P
>
z
>
s
ol
m
—
>
n
<
>
—
m
5
>

?é
3
=
jd
@
3
3
3
E
Q"
g
3
2
o
o]
g
0
2
8
(o}
o
]
3
2
8
&
=
[N
¢
o
g
g
&
<]
3
3



do montante de R$ 27.663,60 (vinte e sete mil, seiscentos e sessenta e trés reais,
sessenta centavos), cumulado com a multa prevista nos termos do artigo 73,
da Lei Organica desta respeitavel Corte de Contas (Lei Estadual N°

12.600/2004), sendo este um dos motivos desta insurgéncia.

Para tanto, gostariamos de apontar os erros de cdlculos

constantes na tabela confeccionada pelo corpo técnico deste Tribunal.

Vejamos:
A VALOR | VALOR |DIFERENCA DIFERENCA| ERRO NO
MIES PERMITIDO | PERCEBIDO = CORRETA | TCE cALcuLo
JANEIRO 181570 350000] -168030| 168030 0,00
'FEVEREIRO 1.819,70 3.500,00] -1.680,30| -1.680,30 0,00
\MARCO 1.819,70 000,00 -3.180,30| -3.180,30 0,00
'ABRIL 1.819,70  4.000,00{ -2.180,30| -2.680,30 500,00
' MAIO 1.819,70 4.000,00| -2.180,30| -2.680,30 500,00
JUNHO 1.819,70 4.000,00| -2.180,30| -2.680,30 500,00
JULHO 1.819,70 5.500,00| -3.680,30| -3.680,30 0,00
AGOSTO 1.819,70|  4.000,00| -2.180,30| -2.180,30| 0,00
'SETEMBRO 1.819,70|  4.000,00| -2.180,30| -2.180,30 0,00
(OUTUBRO 1.819,70]  4.000,00| -2.180,30| -2.180,30 0,00
'NOVEMBRO|  1.819,/0 4.000,00| -2.180,30| -2.180,30 0,00
' DEZEMBRO 1819,70]  4.000,00] -2.180,30] -2.180,30 0,00
"Tfoﬁus 21.836,40| 49.500,00| -27.663,60 -27.663,60|  1.500,00
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Note-se, que embora o valor global coincida nas duas colunas
(DIFERENCA CORRETA / DIFERENCA TCE), os valores apontados nos meses de

abril, maio e junho, divergem do cdlculo correto, ou seja, em R$ 500,00

(quinhentos reaqis) que nos trés meses totalizavam o valor de R$ 1.500,00 (hum

mil e quinhentos reais).

Todavia, de acordo com a

oportunamente a esta Corte, e que nesta oportunidade a encaminhamos

(DOC 02), fica evidente a divergéncia de valores.

ficha financeira apresentada

Vejamos:
X VALOR VALOR | DIFERENCA
MES
PERMITIDO | PERCEBIDO | CORRETA
JANEIRO | 3.500,00] -1.680,30
FEVEREIRO -1.680,30
MARCO . 5.000,00]  -3.180,30
ABRIL 1.819,70|  3.500,00| -1.680,30
MAIO 1.819 5.:,uu,uuf -1.680,30
JUNHO ) T._._J;To,w
JULHO 00,001 -3.680,30|
AGOSTO 1.000 '._v‘ -2.180,30
SETEMBRO 19,70/  4.000,00| -2.180,30|
OUTUBRO | 181970 4.000,00] -2.180,30]
NOVEMBRO | -2.180,30 |
DEZEMBRO | 0| -2.180,30

ITOTAIS

21.836,40 48.000,00| -26.163,60
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Como visto, pelos cdlculos desta tabela, j& torna evidente uma

diferenga de R$ 1.500,00 (hum mil e quinhentos reais).

Entretanto, o que sustenta a nossa tese de defesa, estd

consignado na Lei Municipal de N° 249, sancionada em 5 de abril de 2006.

Para tanto, € imprescindivel proceder a uma exegese que
abranja todos os dispositivos contidos no normativo legal retro citado,

especialmente no seu artigo 2°.

Nele, encontra-se consignado que,

"A verba de representagdo instituida nesta Lei terd
carater indenizatdrio pelo exercicio da Funcdo de

Chefe do Poder Legislativo, € serd reajustado
para mais ou para menos, conforme os
indices de reajuste  aplicados a
remuneracdo do Vereador”. (GRIFOS
NOSSOS)

Pelo visto nobre Relator, no momento da elaboracdo do relatério

preliminar, o competente auditor analisou somente o artigo primeiro da Lei sob

comento, o qual fixava ainda no ano de 2006, o valor de verba de
representacdo em R$ 1.819,70 (hum mil, citocentos e dezenove reais, setenta

centavos), deixando de interpretar o artigo segundo que trata do reaqjuste.

Nessa logica, se a previsdo seria de que o reaqjuste seria de
acordo com os indices aplicados a remuneracé@o do Vereador, e o Decreto
Legislativo de N° 002/2012 com vigéncia para o gquadriénio de 2013 que 2014,
previa um valor mensal de até R$ 6.000,00 (seis mil reais), tendo de acordo
com os cdlculos sido fixado em R$ 4.000,00 (quatro mil reais), este seria o valor
real, legal e, portanto, cabivel para o pagamento da verba de representacdo,

e que vem sendo reagjustada a representacdo do Presidente.

Destarte, conforme ja demonstrado anteriormente, o defendente

percebeu durante o exerci inanceiro de 2014, um montante de R$
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48.000,00 (quarenta e oito mil reais), que equivale a um valor mensal de R$
4.000,00 (quatro mil reais), que coincide justamente com o valor percebido

pelos subsidio mensal de cada legislador mirim.

Registre-se ainda, que desde o ano de 2007 o valor pago a titulo
de verba de representagdo segue a mesma regra, ou seja, do reajuste de
acordo com o subsidio do vereador, estabelecida no caso em comento, ou

seja o vereador na fungdo de Presidente recebe uma representacdo de 100%
do seu subsidio.

Portanto, restando configurado que os valores percebidos como
verba de representagdo obedeceram aos limites impostos tanto pela Lei
Municipal de N° 249/2006, quanto pelo Decreto Legislativo N° 002/2012, que
ora seguem em anexos, sem prejuizo das demais que ao caso pertinem,
requer o defendente que este item seja também retirado do rol das

iregularidades apontadas.

Despesa Total do Poder Legislativo acima do limite (item 2.5.1)

Aponta o item 2.5.1 do relatdério de auditoria, que o chefe do Poder
Legislativo contraiu despesa acima do limite estabelecido no art. 29-A da
Constituigdo Federal, que ao final do exercicio atingiu o valor de R$ 878.677.24 o

que representa o percentual de 7,17%.

Com a entrada em vigéncia da Emenda Constitucional n® 58/2009
o Poder Legislativo ingressou com agdo judicial solicitando a diferenca do 1%,
pois pegou de surpresa todos as Casas Legislativas do Brasil, que j&@ haviam
elaborado suas propostas orgamentarias com suas despesas baseadas no limite
de 8%. Desta feita, a Camara Municipal de Iguaracy assim também promoveu
acdo e em 05.12.2013 fez acordo judicial com o Poder Executivo, conforme
termo de audiéncia (DOC 03), para receber o valor de R$ 76.448,64 em 30
parcelas mensais, iguais e consecutivas, sendo a primeira até 30 de janeiro de
2014, no valor de R$ 2.548,28.
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Nesse contexto, o Municipio de Iguaracy comegou a depositar as
parcelas do acordo judicial, que reduziu em 1% o duodécimo dessa Casa
Legislativa ao longo do Exercicio de 2009, assim, durante o exercicio de 2014,
foram recebidas 12 (doze)parcelas no valor de R$ 2.548,28 que totalizou R$
30.579.36, logo, segundo o relatdrio teria ultrapassado o limite legal em R$
21.260,61 o que equivaleria a 7,17% do limite estabelecido para essa Casa
Legislativa que foi de R$ 857.416,63.

Para tanto, invocamos o precedente desta Corte de Contas, que
em caso andlogo a este, entendeu a 1° Camara, desse Egrégio Tribunal de
Contas, em sessco realizada em 26/01/2012, por julgar REGULARES as contas do
entdo Presidente da Camara Municipal do Bonito (DOC 04), Sr. Fladvio Marcilio

Cruz Bezerra, relativas ao exercicio financeiro de 2010, que abaixo segue:

INTEIRO TEOR DA DELIBERACAO
62 SESSAO ORDINARIA DA PRIMEIRA CAMARA

REALIZADA EM 26/01/2012
PROCESSO TC N° 1140118-7
PRESTACAO DE CONTAS DA MESA DIRETORA DA
CAMARA MUNICIPAL DO BONITO, RELATIVA AO

1T (
EXERCICIO ?IHAHCEIRO DE 2010

INTERESSADO: FLAVIO MARCILIO CRUZ
BEZERRA
ADVOGADO: DR. FELIPE AUGUSTO DE
VAS¢ UNCLT OS CARACIOLO - OAB/PE N°
PRES] ULNJ* E RELATOR: CONSELHEIRO
DIRCEU RODOLFO DE MELO JUNIOR
RELATORIO
Versa a espécie sobre Prestacdo de

Contas do Presidente da Camara Municipal do
Bonito, Sr. FLAVIO MARCILIO CRUZ BEZERRA,

referente ao exercicio financeiro de 2010 -
Processo TC n® 1140118-7, composta
de 01 (um) volume, protocolada em
14/03/2011.

A analise técnica foi realizada

pela Inspetoria Regional de Bezerros, pelos
técnicos Severino Antdénio dos Santos e
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Daniel Cosme de Lima. Da analise, foi
elaborado Relatdério de Auditoria contendo 01
(uma) irregularidade, qual seja:

I Despesa Total do Poder
Legislativo acima do limite
permitido.

Em decorréncia da irregqularidade
apontada no Relatério de Auditoria,
procedeu-se a notificagdo do responséavel
para ciéncia e apresentag¢do das suas contra-

razoes.

As alegacgdes de defesa foram
oferecidas na peca de fls. 210 a 223.
Consta nos autos cota do Inspetor Regional
de Bezerros, a época, Sr. Eduardo Machado de
Melo, informando que a defesa foi alicercada
em Mandado de Seguranga, nada havendo para
ser objeto de andlise de defesa.

Em  seguida, os autos foram-me
encaminhados para apreciagdo e julgamento.

Eis, de mocdo sucinto, o relatério.

VOTO DO RELATOR

Passo, em seguida, a analise do
mérito da unica irregularidade apontada no
Relatdério de Auditoria.

i 8 Despesa Total do Poder
Legislativo acima do limite permitido

A auditoria constatou que a
despesa total realizada pelo Poder
Legislativo Municipal alcangou R$
1.415.182,63, correspondente a 7,69% das
receitas totais do municipio elencadas no
atit. 29-A da Constituicao Federal,
ultrapassando, portanto, o limite de 7%
insculpido no mesmo artigo em R$ 126.662,97.

A defesa alega que a Camara
Municipal do Bonito impetrou Mandado de
Segurancga contra ato do Prefeito do
municipio do Bonito, cujo feito foi tombado
sob o numero 721-

65.2010.8.17.0320, onde foi pleiteado e
concedido o repasse ducdecimal da Cémara com

Esclarece, ainda, a defesa que
& ' nfirmada pelo Tribunal de
Estado de Pernambuco, através do
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de Instrumento tombado sob o numero
)—4 10 7 00 (223740-1),

decisdao estsa autos nas fls.
221.
Desta forma, estando a

realizacao destas despesas amparada
por decisdo judicial, entendo que
os argumentos da defesa devem
prosperar, embora em sede de mero
juizo de prellbagao

Por fim, d registrado minha
discordancia de entendimento quanto a
interpretagao conferida na liminar concedida
ao Municipi de Bonito, posto que a
alteracao promovida pela Emenda
Constitucional n®°® 58/2009 trata-se apenas

de um limite.
Isso posto,

CONSIDERANDO que O repasse do
duodécimo para a Camara Municipal do Bonito
foi realizado com base no percentual de 8%,

amparado em decisdo Jjudicial obtida nos
autos do Mandado de f‘tﬁV“nc“ tombado sob o
‘ 5 010.8.17.0320, ratificada

pelo Tribun: Justiga do Estado de
Pernambuco, a vés do Agravo de Instrumento
tombado sok o numero
0016720-48.2010.8.17.0000 (223740-1);
CONSIDERANDO o©s artigos 70 e 71,
inciso II, c/c o artigo 75, da Constituicdo
FFederal e artigo 59, inciso I, a Lei
Estadual n 12.600/04, ( Lei Orgénica do
I'ribunal de Contas do Estado de Pernambuco),

Julgo REGULARES as contas do entéo
Presidente da Cama: nicipal do Bonito,
Sr. Flavio Marcilio Cruz Bezerra, relativas

exercicio financeiro de 2010.

A

0S s ADRIANO
RCOS NOBREC voT*vn@ DE ACORDO
PRESENTE O PROCURADOR DR.
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Gasto com a folha de Pagamento acima do limite (item 2.5.2)

E importante destacar gue houve uma falha por parte da Douta
Auditoria na elaboragdo do Apéndice VI, quando de forma equivocada inclui
no valor dos gastos com Folha de Pagamento o valor de R$ 48.000,00 referente a

verba de representacdo, conforme print do relatério abaixo.

APENDICE VI
DESIPESA DO PODER LEGISLATIVO
GASTO CONM FOLHA DE PAGAMENTO
(Artigo 29 - A, § 1% da Constituicio Federal)

Municipio de Teuaracy = Exercicio de 2012

GASTO COM FOLHA DE PAGAMENTO (GFP) VALOR (R$)

1. Gasto com Folha de Pagamento - GFIP \ 613.474,00
1. Contratagdo por Tempo Determimado - £ 23.168.00(1)
J 2. Saldrio - Familia , 0.00(1)
3. Vencimentos ¢ Vantagens Fix: ixas - Pessoal Civil . | 542.306.00(1)
1.4, Vencimentos ¢ Vantagens Varidveis | 0.00(1)
1.5. Verba de Representagio do Presidente \l N ( amara T - j j ! ! 48.000.00(1)
| 1.6. Ressarcimento de pessoal requisitado —/_ 0.00¢1)
l 7. Outros - S . 0.00
2. Deduces - ‘ 000 |
3. Gasto Liquido com a Folha de Pagamento = (1-2) | 61347400 |
Limite para RLP.!\\L do Duodécimo (RD)- 7 v B i j 857.416.63(2) |

Percentual de GFP Liguido sobre RD: (GFP/RD) x 100 _ 71.55

Limite do artigo 29-A, § 1°, da Constitui¢io Federal 70.00

E importante assinalar que essa Corte de Contas assim pacificou o
entendimento com relacdo a essa duvida que pairava nas Cadmaras do Estado
de Pernambuco sobre a incidéncia ou ndo da verba de representacdo no limite
dos gastos com folha de pagamento, ao responder a Consulta da Camara

Municipal de SGo Lourengo da Mata, acbaixo franscrita

PROCESSO TCE-PE N° 1307317-5 SESSAO ORDINARIA REALIZADA
EM 17/12/2014 CONSULTA UNIDADE GESTORA: CAMARA MUNICIPAL
DE SAO LOURENCO DA MATA
INTERESSADO: Sr. JOSE LEOPOLDO AFONSO NETO, PRESIDENTE
DA CAMARA MUNICIPAL DE SAO LOURENGO DA MATA

ADVOGADOS: Drs. VALERIO ATICO LEITE - OAB/PE N° 26504, JOAO
BATISTA RODRIGUES DOS SANTOS - OAB/PE N° 30746
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RELATOR: CONSELHEIRO RANILSON RAMOS ORGAO JULGADOR:
TRIBUNAL PLENO ACORDAO T.C. N° 1658/14 VISTOS, relatados e
discutidos os autos do Processo TCE-PE n° 1307317-5, ACORDAM, a
unanimidade, os Conselheiros do Tribunal de Contas do Estado, nos
termos do voto do Relator, que integra o presente Acordéo,
CONSIDERANDOQ que foram atendidos os requisitos para admissibilidade
do presente processo de Consulta; CONSIDERANDO a necessidade de
uniformizagdo de entendimento no Tribunal de Contas do Estado de
Pernambuco - TCE/PE; CONSIDERANDO precedentes antigos e mais
recentes deste Tribunal e também deliberagbes de outros tribunais;

CONSIDERANDO a natureza indenizatéria da verba, ndo se

adequando ao conceito de folha de pagamento: CONSIDERANDO o

que dispdem os artigos 2°, inciso XIV, 47 e 70, inciso VI, da Lei Estadual n°
12.600/04 (Lei Organica do Tribunal de Contas do Estado de Pernambuco)
combinados com o artigo 197 do Regimento Interno deste Tribunal, Em
CONHECER da presente Consulta e, no mérito, RESPONDER ao
Consulente nos seguintes termos: A verba de natureza
indenizatoria do presidente de Camara de
Vereadores ndo deve ser incluida no calculo do
percentual a que se refere o paragrafo 1° do
artigo 29-A da Constituicdo Federal (com redaczo da

Emenda 25). DETERMINAR, que seja encaminhada copia do presente

Acordao a Coordenadoria de Controle Externo - CCE, para observar o
entendimento nas contas pendentes de instrugdo processual.
DETERMINAR, ainda, gue seja oficiada a UVP, devido ao carater geral da
consulta. Recife, 30 de dezembro de 2014. Conselheiro Carlos Porto -
Presidente em exercicio Conselheiro Ranilson Ramos - Relator
Conselheira Teresa Duere Conselheiro Marcos Loreto Conselheiro Dirceu
Rodolfo de Melo Junior Conselheiro Joao Carneiro Campos Presente: Dr.

Cristiano da Paixa&o Pimentel - Procurador-Geral

Feito os ajustes e apurando o valor dos gastos com a folha de

pagamento chegamos ao seguinte percentual:
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GASTOS COM A FOLHA DE PAGAMENTO VALOR (RS)
1. GASTOS COM A FOLHA DE PAGAMENTO
1.1 Contratagdo por Tempo Determinado 23.168,00
1.3 Vencimentos e Vantagens Fixas - P. Civil 542.306,00
Gastos Liquidos com a Folha de Pog_omento; 565.474,00
Limite Duodécimo 857.416,63
Perc. de GFP Liquido sobre RD: (GFP/RD) x 100 | 65,95

Realizados os novos cdlculos, e considerando os diversos julgados

dessa Egrégia Corte de Contas, verificamos que o percentual aplicado com a

folha de pagamento foi de 65,95% diferente do apontado no relatério

técnico.

Ndo atendimento ao art. 48 da LRF (item 2.6.1)

Aponta o relatério técnico de auditoria que a Camara Municipal
de Iguaracy ndo atendeu ao art. 48 da LRF, segue abaixo tela de consulta da
PrestacGo de Contas Anual afravés do endereco eletrdnico:

www.camaraiguaracy.pe.gov.br,

i ol de Comtes 35 % § MR UBI0R R L s
€« 5> C MWW CIMAraIguaracy pe sov b
g BRASIL Acesso b informagio Participe Servigos Legislagio Canais
WP R o Ak e >

ACESSIBILIGADE . ALTO CONTRASTE ~ LOGIN - MAPA DO SITE

aNst

MENU DE RELEVANCIA
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Ndo atendimento das informacdes minimas previstas no art. 8° da
LAl (item 2.6.2)

NGo atendimento das informacdes minimas previstas no art. 9° da
LAI (item 2.6.2.1)

No tocante aos itens (2.6.2 e 2.6.2.1) temos a informar que a
Camara dispde de site www.camaraiguaracy.pe.gov.br que contempla todas

as informagdes suscitadas nos itens acima, conforme print das telas abaixo:

P 0 s vamcpay gy X7 Do bnc e sz R T T S S

€« C portydatransparencia g ublicsatteom br

v
g{’,}% Portal da Transparéncia Publica ...

g e

lguaracy/PE

A Lo

CONSULTAS ONLINE

| Receitas

€ Despesas

cL ctaches

DEMONSTRATIVOS

Demanstrativos Contabets

Y Blarcel<Mens

) RGF-Relatdrio de Gestio Fiscal : ) . = ————

F 00 Camaia Mutetpd) e Vit € * ey ‘ K Y TR T Fxp o3 R s e T ry—
L . ot . ¢ Ry b Eree & iy ,_y‘ ~‘1n,..m=—‘_r__—

¢ C  oonaldatransparencia publicsoft.com bt

b Bolamcctes Nentab

) RGF-Relatdno de Gestio Fiscal
22008
)2 06 enhd
) 12Dezembro Hp
i
{3 SI00NR_RGF Smp!ifcado FSEMESTRS
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Documento Assinado Digitalmente por: ADRIANA FREITASVALENCA
Acesse em: https://etce.tce.pe.gov.br/epp/validaDoc.seam Caédigo do documento: d318f1f3-b788-4e96-bed0-485ff987e578
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DCiante as informacdes apresentadas ndo mais que se falar em

falta de atendimento a transparéncia.

Remessa intempestiva do Mddulo de Execucdo Orcamentdria e

Financeira ao Sagres(item 2.46.4)

Remessa intempestiva do Modulo de Pessoal ao Sagres(item 2.6.5)

Como € de praxe, apds o lancamento da versdo inicial, outras
versoes sao langadas para ajustar possiveis incompatibilidades na geracdo do
modulo execucdo orcamentdria e financeira. A guisa de esclarecimento,
conforme se observa no print (tela abaixo), verifica-se qgue a Ultima versao de
ajustes do SAGRES 2014 foi disponibilizada apenas em 27/07/2015. Desta

maneira, € impossivel ndo ocorrer atraso na entrega das prestagdes!

Em momento algum o Defendente portou-se com ma-fé, visando
obstaculizar a entrega de informacdes a essa Corte de Contas. A prova € que

de 12 competéncias apenas 03 foi entregue em “fora do prazo”.

2014 - Instalagdo completa Versdo 1.16 (Disponibilizado em 27/07/2015)
2014 - Atualizacdo Verséc ] ¢ oni ‘ em 27/07/2015)

have de Demonstraca

Desse modo, entende-se que o gestor publico nao pode ser
penalizado, na medida em que sempre atuou pautado pela extrema boa-fé,
além do mais quando a propria jurisprudéncia dessa E. Corte de Contas

entende que o mero atraso na prestacd@o de informagdes ndo € motivo para
rejeicdo das contas.
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Frente ao exposto, tambem ndo merece acolhida a suposta
“iregularidade"” exfraida do supracitado item 2.4.5, razdo pela qual requer o
Defendente que este E. Tribunal de Contas julgue REGULARES as contas do
Camara Municipal de Iguaracy, exercicio de 2014, por ser questdo da mais
pura justica e levando em consideracdo os julgados desse Tribunal de Contas

pela regularidade com os mesmos itens apontados nessa Prestacdo Contas.

4. DA SANABILIDADE DOS ERROS APONTADOS.

Imperioso afirmar, pelo que se expds, que, além de a totalidade
dos apontados vicios ora analisados serem facilmente justificavers, frise-se que
as irregularidades eventualmente ndo sanadas correspondem a VICIOS
MERAMENTE FORMAIS, os quais ndo inviabilizam a perfeigdo da administragdo

publica exercida pelo Defendente.

Nesse sentido, trazemos & baila o ensinamento de Alessandra

Kitani:

"No Direito Administrativo Brasileiro, o instituto da convalidagao
esta expressamente previsto no art. 55 da Lei n° 9.784/99 |(lei
que regula o Processo Administrativo Federal), admitindo-se,
portanto. que ¢ Administrac&o aproveite os atos administrativos
com vicios superaveis, confirmando-os integralmente ou
parcialmente.”

Na mesma toada, corroborando o entendimento acima, temos a

licdo de Weida Zancaner':

O principio da legalidade visa a que a ordem juridica seja
restaurada, mas nao estabelece que a ordem juridica deva ser
restaurada pela extingao do ato invalidol...]

[...]JH& duas formas de recompor a ordem juridica violada, em
razdo dos afos invalidos. quais sejam, a invalidacdo e a
convalidag@o. Assim, o principio da legalidade que, no
primeiro momento, faria supor que a administracdo deve
invalidar o ato, apresenta formas de recompor a ordem
juridica, até mesmo pela economia da administrac@o publica.

" ZANCANER. Weida. Da convalidagcdo e da invalidoac@o dos atos administrativos. 2 ed. Sao
Paulo: Malheiros, 2001, p. 56
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A primeira forma de recomposicdo € a convalidagdo, “ato
pelo qual a Administracdo encampa os efeitos precariamente
produzidos por um ato anterior invdlido, aproveitando-os,
validamente no universo juridico.

Conclui-se, portanto, que restam prejudicadas as afirmacoes
trazidas & baila pelo llustre Auditor de que houve macula na gestdo legislativa
do Municipio de Iguaracy/PE, ndo sendo possivel, portanto, qualquer

aplicagcdo de multq, restituicdo de valores ou outras sangdes ao Defendente.

Ad argumentandum tantum, caso o entendimento deste Exmo.
Conselheiro seja no sentido que, de fato, houve um erro, tais questdes
apontadas alhures, jamais poderdo ser enquadradas como graves infracdes a

normas legais, passiveis de sancoes.

Ora, Nobre Conselheiro Relator, tais claudicacdes representam,
no maximo, meros erros formais, os quais jamais importarGo em danos aos
cofres puUblicos municipais. visto que se de fato estes houve, os valores
inconsistentes foram utilizados em obras e acdes para a melhoria da

qualidade de vida dos seus municipes.

Ademais, impende destacar que a Cdamara Municipal de
Iguaracy/PE mantém um adequado controle de gastos, efetuando todo o

controle necessdrio para que se evite qualquer tipo de gasto desnecessario,

bem como para gque ndo ocorra despesa indevida, sem a previsdo

orcamentdria correspondente.

Conclui-se, portanto, que restam prejudicadas as afirmagdes
trazidas & baila pelos llustres Auditores deste Tribunal, de que houve mdacula na
gestdo executiva municipal, ndo sendo possivel, portanto, qualquer aplicagdo

de multa ou outras sancdes, nos termos vistos acima.

5. DOS PEDIDOS E REQUERIMENTOS.

Pelo exposto, requer que se digne V. Ex®., com a experiéncia e

acuidade que lhe sGo peculiares, a afastar as irregularidades apontadas no
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Relatdrio de Auditoria, bem como eventuais valores passiveis de devolucdo,
julgando-se, ao final, REGULARES, cinda gque com ressalvas, as contas da
Cémara Municipal de Iguaracy, relativas ao exercicio financeiro de 2014,

dando-se, por conseguinte, a merecida quitagao a este Defendente.

Protesta provar o alegado por todos os meios em direito
admitidos, em especial a posterior juntada de provas documentais, oitiva de
testemunhas, realizacdo de pericia contabil e depoimento pessoal dos

interessados.

E 0 que espera, por se tratar de medida da mais lidima JUSTICA

Termos em que,

Pede deferimento

lguaracy, 18 de Fevereiro dg 2016. ﬁ
Sawosce dh «ﬁm vdo oo

FRANCISCO DE SALES GALINDO FILHO
Vereador
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ESTADO DE PERHNAMBUCO
TRIBUNAL DE CONTAS

INTEIRO TEOR DA DELIBERAGAO

502 SESSAO ORDINARIA DA SEGUNDA CAMARA REALIZADA EM 28/07/2015
PROCESSO TCE-PE N° 1460148-5

PRESTAGCAO DE CONTAS DA MESA DIRETORA DA CAMARA MUNIC AL DE SAO
VICENTE FERRER, RELATIVA AO EXERCICIO FINANCEIRO DE 20

INTERESSADO: JAIRO SOARES DE ANDRADE

RELATOR: CONSELHEIRO DIRCEU RODOLFO DE MELO JUNIOR

PRESIDENTE: CONSELHEIRA TERESA DUERE

RELATORIO

Versa a espeéecie sobre prestagdo de contas anual do
presidente e ordenador de despesas da Camara Municipal de SAO
VICENTE FERRER, Sr. JAIRO SOARES DE ANDRADE, exercicio financeiro
de 2013.

A analise técnica fvh realizada pelo auditor das contas
publicas Antbénio Oliveira Ar is, da Inspetoria Regional de
Surubim, tendo sido elaboradoc Ealatiriw de Auditoria (fls. 210 a
228) relacionando na conclusdc as irregularidades encontradas.

Em decorréncia das irregularidades apontadas no
Relatdério de Auditoria, procedeu-se a notificacdo do responsavel
para ciéncia e apresentagao das suas contrarrazdes. As alegagodes
da defesa foram oferecidas, em conjunto, na peca de fls. 244 a
269.

As razodoes oferecidas pelo Interessado, por seu turno,
foram apreciadas pelo auditor das ?dntas publicas Antdnio

Oliveira Aretakis, o qual, em Nota Técnica de Esclarecimento de
fls. 272/274, concluiu pela manutengd3oc das irregularidades
originariamente apontadas no Relatdorio de Auditoria.

Eis, de modo sucinto, o relatérioc.

VOTO DO RELATOR

Passo a anélise das irregularidades/impropriedades
elencadas pela auditoria.

o
Q
(o]
c
g
o
>
2.
>
<3
o
9

Q
g
g
D

8
>
o
2y
>
z
>
o
Py
m
>
[%)]
<
>
—
m
5
P

Eg
3
=
k=]
2
oy
3
=)
o
B
«Q
2
g
g
<
R
o
o}
8
o
2
«Q
[=)
[}
o
]
3
2
IS}
o
®
X
=
w
o
2
[09)
;
g
&
a
g
&
b
[ee)



ESTADO DE PERHNAMBUCO
TRIBUNAL DE CONTAZ

l1)Alimentagao do SAGRES - Modulo de execugdao orgamentaria e
financeira e Mdédulo de pessoal enviados com atraso ao TCE/PE.

A auditoria apontou que & Camara enviou com atraso os
dados e informacées ao SAGI , tendo sido constatado atraso no
envio do Mdédulo de execucdo orcamentaria e financeira nos meses
de junho, julho e novembro de 2013, enquanto o Mdédulo de Pessoal
0 atraso ocorreu nos meses de

A defesa alega que o

s de layout do programa. Tod
l, ndo sendo suficiente para

virtude de
tal falha é
de contas.

Hh
=

alh
C Im

Hh
TR

2]

Nao havendo documentos/justificativas para a ocorréncia
do atraso, entendo que fica mantide a irregularidade, tendo em
vista que a intempestividade no envio de informagdes acarreta

prejuizo a transparéncia da execugdo dos recursos publicos
2) Nao publicagdo da PC da Camara no sitio eletrdnico.

A auditoria apontou que a prestacdo de contas da Camara
Municipal estaria a 3 10 enderego
www.saovicenteferrer.pe.leg ‘orme consulta no
dia 15/07/2015, as 09h28 existéncia desse
enderego na internet, restando caracterizado lescumprimento ao
disposto no art. 48 da s - LRF e
art. 4° da Resolugdao TCE-PE n° ela qual fica
mantida a irregularidade.

3) Relatdrio de Gestdao Fiscal enviado com atraso ao SISTN, assim
como sem o periodo e o meio de publicag¢do no Anexo I.

Segundo a equipe ie audi “ia » RGE do segundo
semestre de 2013 foi entregue em 2! i 2014, quando
deveria ter sido entregue no dia 10

Em suas alegagdes o defendente inf 1 RGF foi
entregue tanto ao Tribunal de Con ‘ Caixa

Econdmica Federal no
de encaminhamento com

A Nota Técnica de Escla t
para publicacdo (art. 55, § 2°, da LRF) foi cumprido, j& o prazo
para encaminhamento ao TCE (art. 7°, da Resolugdo TC n° 18/2013)
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ESTADO DE PERHAMBUCO
TRIBUNAL DE CONTAS

nao fol observado, pois de acordc
entrega € considerada a data em
SISTN.

olucdo, a data da

Em consulta ao SISTN verificou-se que a data de
finalizagdo foi 24/02/14, ou seja, fora do prazo de entrega
previsto na Resolugdo que seria até o dia 10/02/2014.

DATA DATA =

ANO - DECLARAGRO |yENCIMENTO |ENTREGA .

= 10/02/2014 |24/02/2014 |Intempestivo
Semestre y

Desse modo, pode-se concluir a administragdo se
enganou ao utilizar o prazo previsto na Resolucdo TC n° 04/20009,
15 dias uteis apds o prazo legal para sua publicagdo, enquanto
que a Resolugdao n° 18/2013 que revogou esta ultima, diminuiu

’
esse prazo para 10 dias ininterruptos.

Diante do exposto, ficam mantidas as constatacdes do

Relatdério de Auditoria.

4)RGF publicado com erros no percentual da Despesa Total de
Pessoal

A defesa reconhece que houve a falha e alega que ja
tomou providéncias junto a STN para corrigir os dados.

Acolho os argumentos
pessoal representa 3,22% da

preconizados pela LRF, razdo pe
irregularidade nao macula as contas.

pesto que a despesa de
estando abaixo dos 0%
ntendo que a referida
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ESTADO DE PERHAMBUCO
TRIEBUNAL DE CONTAS

CONSIDERANDO o Relatorio de Auditoria e & defesa do
interessado;

CONSIDERANDO a ndo publicacao da PC da Cémara no sitio
eletrdnico;

CONSIDERANDO o envio intempestivo dos dados ao SAGRES;

CONSIDERANDO o disposto nos artigos 70 e 71, inciso II,
combinados com o artigo 75, da Constituicdo Federal, e no artigo
59, inciso II, combinado com o artigo 61, § 1°, da Lei Estadual
n® 12.600/04 (Lei Orgénica do Tribunal de Contas do Estado de
Pernambuco),

Voto no sentido de que esta Camara Julgue REGULARES,
COM RESSALVAS, as contas do gestor da Camara Municipal do SAO
VICENTE FERRER, relativas ao exercicio financeiro de 2013, dando-
lhe quitagdao.

Determino, com base no disposto no artigo 69 da Lei
Estadual n® 12.600/2004, que o atual gestor da Cé&mara Municipal
do SAO VICENTE FERRER, ou quem vier a sucedé-lo, adote a medida a
seguir relacionada, a partir da date de publicacdo desta deciséo,
sob pena de aplicagdoc da multa prevista no inciso XII do artigo

3 do citado Diploma legal:
-Enviar tempestivamente os dados ao SAGRES;

-Publicar a Prestacdo de Contas da Camara no sitio
eletrdnico.

O CONSELHEIRO MARCCS LORETO VOTQU DE ACORDO COM O RELATOR. A
CONSELHEIRA PRESIDENTE, TAMBEM, ACOMPANHOU O VOTO DO RELATOR.
PRESENTE O PROCURADOR DR. RICARDO ALEXANDRE DE ALMEIDA SANTOS.

ASF/acp
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PODER JUDICIARIO
ESTADO DE PERNAMBUCO
JUizo DE DIREITO DA 22 VARA CIVEL DA COMARCA DE AFOGADOS DA INGAZEIRA

TERMO DE AUDIENCIA

PROCESSO N°: 0000096-11.2012.8.17.0110
ACA0: EMBARGOS A EXECUCAO

EMBARGANTE: MUNICIPIO DE IGUARACY-PE
EMBARGADO: CAMARA MUMCIP,_\L DE IGUARACY

Aos 05 (cinco) dias do més de dezembro de ano de dois mil e
treze (2013), as 16h 15min, na sala de audiéncia do Féorum da Comarca

de Afogados da Ingazeira-PE, presente a Dra. Daniela Rocha Gomes,

Juiza de Direito da 2* Vara Civel. Presente ofa) embargante MUNICiPIO DE
IGUARACY-PE, acompanhado do Procurador acompanhado(a) do(a)
Advogado(a) Dr. Cicero Emanuel Mascena (OAB-PE 11303). Presente o
embargado CAMARA MUNICIPAL DE IGUARACY, representado pelo Sr.
Francisco de Sales Galindo Filho, presidente da Ciamara Municipal de
Iguaracy.

ABERTA A AUDIENCIA, pela ordem, pugnou o advogado do
embargante pela juntada de carta de preposicdo, o que foi deferido pela
MM. Juiza. Em seguida, AS PARTES FIZERAM O SEGUINTE ACORDO: 1- que
o embargante pagara a quantia no valor de R$ 76448,64(setenta e seis
mil, quatrocentos e quarenta e oito reais ¢ sessenta e quatro centavos) a
titulo de cumprimento de sentenca, em 30(trinta) parcelas, no valor de R$
2548,28(dois mil, quinhentos e quarenta e oito reais e vinte e oito

‘centavos), sendo a primeira parcela até o dia 30(trinta) de janeiro de 2014

¢ as demais nos meses subseqlientes, na mesma data, até completo
adimplemento do acordo. EM SEGUIDA, PASSOU A MM JuizA A PROFERIR A
SEGUINTE SENTENCA: Vistos etc, MuniciPio DE IGUARACY-PE, ja
amplamente qualificado, através de Advogado, ingressou com o presente
EMBARGOS A EXECUCAO EM FACE DA CaAmMARA MUNICIPAL DE IGUARACY,
qualificado nos autos, aduzindo as razdes de fls. 02/07. Juntou os
documentos de fls. 08. As fls. 15/18, foi oferecida impugnacdo aos
embargos e procuragdo. Na presente audiéncia as partes firmaram o
acordo supra e requereramn a homologacido do mesmo. E O RELATORIO.
DEcIDO. Trata-se de EMBARGOS A EXECUCAO, na qual as partes transigiram
firmando o acordo em audiéncia. Ante o exposto, HOMOLOGO POR
SENTENCA, o acordo celebrado entre as partes, para que surtam seus
la, extingo O processc com
julgamento do mérito, nos termos do art. 269, 111, do Cddigo de Processo
Civil. Sem custas. Sentenca publicada em audiéncia, com intimacio
das partes, as quais renunciaram zo prazo recursal. Apds o transito
em julgado, junte-se cépia da Sentenca nos autos n° 643-22.2010.
Apéds, arquivem-se os presentes autos, mediante as baixas devidas.

Cumpra-se. Mandou a MM. Juiza encerrar o presente termo, que apos lido o X
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TRIBUNAL DE CONTAS

INTEIRO TEOR DA DELIBERAGAO

6* SESSAO ORDINARIA DA PRIMEIRA CAMARA REALIZADA EM 26/01/2012
PROCESSO TC N° 1140118-7
PRESTAGCAO DE CONTAS DA MESA DIRETORA DA CAMARA MUNICIPAL DO

BONITO, RELATIVA AO EXERCICIO FINANCEIRO DE 2010
INTERESSADO: FLAVIO MARCILIO CRUZ BEZERRA

ADVOGADO: DR. FELIPE AUGUSTO DE VASCONCELOS CARACIOLO - OAB/PE
N° 29.702

PRESIDENTE E RELATOR: CONSELHEIRO DIRCEU RODOLFO DE MELO JUNIOR
RELATORIO

Versa a espécie sobre Prestacdo de Contas do Presidente
da Cédmara Municipal do Bonito, Sr. FLAVIO MARCILIO CRUZ BEZERRA,

referente ao exercicio financeirc de 2010 - Processo TC
n® 1140118-7, composta de 01 (um) volume, protocolada em
14/03/2011.

A andlise técnica foi realizada pela Inspetoria
Regional de Bezerros, pelos técnicos Severino Antdnio dos Santos
e Daniel Cosme de Lima. Da analise, foi elaborado Relatério de
Auditoria contendo 01 (uma) irregularidade, qual seja:

L. Despesa Total do Poder Legislativo acima do

limite permitido.

Em decorréncia da irregularidade apontada no Relatério
de Auditoria, procedeu-se a notificagdo do responsdvel para

iéncia e apresentacgdo das suas contra-razdes.

As alegagles de defesa foram oferecidas na peca de
fls. 210 a 223. Consta nos autos cota do Inspetor Regional de
Bezerros, a época, Sr. Eduardo Machado de Melo, informando que a
defesa foi alicergada em Mandado de Seguranga, nada havendo para
ser objeto de analise de defesa.

Em seguida, 0s autos foram-me encaminhados para
apreciagao e julgamento.

Eis, de modo sucinto, o relatério.

(@]

VOTO DO RELATOR

Passo, em sequida, & analise do mérito da Unica
irregularidade apontada no Relatério de Audit
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ESTADO DE PERHAMBUCO
TRIBUNAL DE CONTAZ

1. Despesa Total do Poder Legislativo acima do limite
permitido

A auditoria constatou que a despesa total realizada
pelo Poder Legislativo Municipal alcangou R$ 1.415.182,63,
correspondente a 7,69% das receitas totais do municipio elencadas

no art. 29-A da Constituigdo Federal, ultrapassando, portanto, o
limite de 7% insculpido no mesmo artigo em RS 126.662,97.

A defesa alega que a Cé&mara Municipal do Bonito
impetrou Mandado de Seguranga contra ato do Prefeito do municipio
do Bonito, cujo feito foi tombado sob O numero
721-65.2010.8.17.0320, onde foi pleiteado e concedido o repasse
duodecimal da Camara com base no percentual de 8%, nos termos da
decisdo que abaixo transcrevo:
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ESTADO DE PERNHAMBUCO
TRIEUNAL DE CONTAS

0016720-48.2010.8.17.0000 (223740-1), decisdo esta carreada aos
autos nas fls. 221.

Desta forma, estando a realizagdo destas despesas
amparada por decisdo Jjudicial, entendo gque os argumentos da

defesa devem prosperar, embora em sede de mero Jjuizo de
prelibacgdo.

Por fim, deixo regis
entendimento quanto & interpret
concedida ao Municipio de Bonitc
pela Emenda Constitucional
limite.

minha discordancia de
conferida na liminar
que a alteracdo promovida
2009 trata-se apenas de um

Isso posto,

CONSIDERANDO que o repasse do duodécimo para a Céamara
Municipal do Bonito foi realizado com base no percentual de 8%,
amparado em decisdo judicial obtida nos autos do Mandado de
Seguranga tombado sob o numero 721-65.2010.8.17.0320, ratificada
pelo Tribunal de Justigca do Estado de Pernambuco, através do

Agravo de Instrumento tombado sob o nimero
0016720-48.2010.8.17.0000 (223740-1);

CONSIDERANDO os artigos 70 e 71, inciso II, c¢/c o
artigo 75, da Constituigdo Federal e no artigo 59, inciso I, da
Lei Estadual n° 12.600/04, ( Lei Orgénica do Tribunal de Contas do
Estado de Pernambuco),

Julgo REGULARES as contas do entZo Presidente da Céamara
Municipal do Bonito, Sr. Flavio Marcilio Cruz Bezegxra, relativas
ao exercicio financeiro de 2010.

OS CONSELHEIROS ADRIANO CISNEIROS E MARCOS NOBREGA VOTARAM DE
ACORDO COM O RELATOR. PRESENTE PROCURADOR DR. GUSTAVO MASSA.
MAM/ADB/ASF
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ESTADO DE PERNAMBUCO
TRIBUNAL DE CONTAS

INTEIRO TEOR DA DELIBERACAO

10® SESSAO ORDINARIA DA PRIMEIRA CAMARA REALIZADA EM 12.02.2015
PROCESSO TCE-PE N° 1450160-0

PRESTACAO DE CONTAS DA MESA DIRETORA DA CAMARA MUNICIPAL DE
TRIUNFO, RELATIVA AQ EXERCICIO FINANCEIRO DE 2013

INTERESSADO: ANTONIO ESTEVAO DA SILVA

ADVOGADO: JOAO BATISTA RODRIGUES DOS SANTOS - OAB/PE N° 30.746
PRESIDENTE E RELATOR: CONSELHEIRO RANILSON RAMOS

RELATORIO

Versam o©0s autos acerca da Prest
Ordenador e Presidente da Mesa 2t !
Triunfo, Sr. Antdnio Estevdo da
financeiro de 2013.

Apos os trabalhos de andlise, foi emi

gdao de Contas do
amara Municipal de
referente ao exercicio

ido o Relatédrio

(m

de Auditoria com o0s seguintes apontament

1-Auséncia de publicag¢do da Prestacdo de Contas Anual
da Cémara no sitio eletrdnico oficial;

2-Provimento dos servidores comissionados sem
requisitos de direcgdo, chefia e assessoramento;

3-Falta de registro no sistema LICON e incompletude da

presente Prestacgcdo de Contas Anual.

Regularmente notificado, C responsavel apresentou
defesa, através de advogado devidamente habilitado, acompanhada
de documentos.

Conclusos, vieram-me para julgamento.

E o relatério.

S

VOTO DO RELATOR

Passo a decidir, levando em conta os termos do
Relatdorio de Auditoria, a peca de defesa, o0s novos documentos
acostados e a jurisprudéncia deste Tribunal.

As irregularidades verifi ‘ de
fiscalizagao foram sanadas com a apres

Se nao, vejamos.
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A
ESTADO DE PERNAMBUCO
TRIBUNAL DE CONTAS3

Quanto ao item 1- Auséncia de publicacd3o da Prestacéao
de Contas Anual da Cédmara no sitio eletrdnico oficial - a defesa
acostou copia da pagina do sitio eletrénico da Camara Municipal
de Triunfo, www.triunfo.pe.leg.br onde consta o “link” para
consulta da prestacdo de contas. Visitei o referido site e
constatel o acesso aoc proces mencionadoe.

Assim, considero a

No tocante ao item 2 - Provimento dos servidores
comissionados sem requisitos de direcdo, chefia e assessoramento,
o defendente trouxe aos autos o acervo legislativo que cuida da
criagao e provimento dos cargos mi g na Camara Municipal,
bem como argumentou que 0s cargc . jaez foram criados e
providos atendendo aos pressupostos especificos para o exercicio
de fungdes que demandam maior confiarn ao gestor.

Neste ponto, acolho os argumentos da defesa e
igualmente afasto a falha suscitada.

Quanto ao item 3 -
incompletude da presente Anual, o defendente
arguiu que o art. 3°, 005/2010, com nova
redacdo dada pela Resolucac TC n 010/2011, dispensou a
apresentagdao do LICON para as Camaras de Municipios com menos de
30.000 (trinta mil) habitantes. Ademais, alegou que oS
demonstrativos de licitagdes e contratos encontram-se presentes
as fls. 44/45, do processo.

no sistema LICON e

Revolvendo os autos, verifiquei que, de fato, constam
os documentos referidos pela auditoria.

Destarte, afasto a irregularidade.

Por fim, é de salientar que a gestdo previdenciaria e
de pessoal a apresentaram como regulares ao longo do exercicio,
ou seja, as contribuigdes previden rias foram recolhidas e

repassadas tempestivamente aos agentes videnciarios, bem como

Frente ao expostc, e

CONSIDERANDO o Relatorio
CONSIDERANDO a defesa
juntados aos presentes autos;

ada e os novos documentos
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ESTADO DE PERHAMBUCO
TRIBUNAL DE CONTAZ

CONSIDERANDO que todas falhas apontadas no Relatédrio
de Auditoria foram afastadas a partir da defesa e dos novos
documentos apresentados;

CONSIDERANDO & regularidade da gestdo previdenciéaria;

CONSIDERANDO o respeito aos limites constitucional e
legal de gastos com pessoal;

CONSIDERANDO o dispost ofs
combinados com o artigo 75, da iuLﬁ.i”
59, inciso I, combinado com o ar
n® 12.600/04 (Lei Organica do Tril
Pernambuco),

Julgo REGULARES as contas do Ordenador de Despesas e
Presidente da Mesa Diretora T ¢ 1l de Triunfo, Sr.
Antdénio Estevao da allva, re icio financeiro de
2013, dando-lhe, termos do artigo

60, da Lei uatauu,i n° l:.‘

0OS CONSELHEIROS MARCOS FLAVIO
PIMENTEL VOTARAM DE ACORDO COM
GERAL ADJUNTA, DRA. ELIANA MA
GKS/ME/ASF
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; PROCESSO TCE-PE n.°: 151003701

| MODALIDADE/TIPO DE PROCESSO: PRESTACAO DE CONTAS / CAMARA
| MUNICIPAL

| UNIDADE GESTORA: IGUARACY

f EXERCICIO: 2014

RESPONSAVEL: FRANCISCO SALES GALINDO FILHO

DOC 06
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ESTADO DE PERHAMBUCO
TRIBUNAL DE CONTAS

INTEIRO TEOR DA DELIBERACAO
622 SESSAO ORDINARIA DA SEGUNDA CAMARA REALIZADA EM 08/09/2015
PROCESSO TCE-PE N° 1460137-0
PRESTACAO DE CONTAS DA MESA CAMARA MUNICIPAL DE
FERREIROS, RELATIVA AQ EXERCICI 2013
INTERESSADO: JOSE DAVI VELOSO SI
PRESIDENTE E RELATORA: CONSELHEIRA TERESA DUERE
RELATORIO

Trata-se de Prestacao de Contas da Cémara Municipal de
Ferreiros, exercicio financeirc de 2013, de responsabilidade do
Senhor José Davi Veloso ©Silva, na qualidade de Ordenador de
Despesas (fl. 09).

Apds analis técnica, foi elaboradec o Relatério de
Auditoria (fls. 1?7/10;, apéndices fls. 163/172), gque apontou as

seguintes irregularidades:

Item 1.1 - Prestagcdo de contas nao disponibilizada no
site da Camara.

Item 2.1 - Composigao da estrutura de pessoal. Omitir-se
no dever de realizar concurs ou de reduzir o quadro de
comissionados.

Item 2.2.1 - Relatdérios de Gestdo Fiscal apresentado em

atraso, bem como sem © periodo € o meic de publicag¢do no Anexo I.
Item 2.2.2 - Publicacdo do RGF com erro no percentual da
Despesa Total de Pessoal frente & RCL

Item 2.3.1 - Falta de recolhimento de contribuicdes
previdenciarias ao RGPS

Item 2.3.2 - Auséncia de Ss
previdenciarias dos servidores e patronais ao RPPS.

Item 2.4.2 - Verba de representagcdo do Presidente da
Cémara Municipal ndo lancada na ficha financeira do Presidente da
Cémara.

@
Q.
o1
0

contribuigdes

Item 2.6.1 - Alimentac¢do do SAGRES, médulo de execucgado
orcamentdria e financeira, enviada com atraso ao TCE/PE.

Item 2.6.2 - Alimentacdo do SAGRES, mdédulo de pessoal,
enviada com atraso ao TCE/PE.

Em relacdao ao cumprimento dos limi
legais, a auditoria, ao final do relatorio,
quadro:

onais e
presenta o sequznte
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e
ESTADO DE PERHAMBUCO
TRIBUNAL DE CONTAS

Percentual/
Valor
Aplicado

< s, M 5 X v, Fundamentagao
Area Especificacgéao Limite Legal Taoal

Despesa total R

; e ] 3,12%
com pessoal

Pessoal

(o)

Remuneragao
dos agentes 5%
politicos
- Remuneracao

total dos 1.222.628,12)

vereadores

Constituigdo
Federal

Remuneragao .
Remuneracac

o
dos agentes
politicos

S RS 3.500,00

Subsidio dos
vereadores ‘

| 7,00%

Legislativo S o
Despesa

pagamento ‘

Devidamente notificados (fls. 174/175), o Senhor José
Davi Veloso Silva (fls. 177/186) presentou defesa e juntou
documentos as fls. 187/267. ' raponto ao Relatdrio de

Auditoria, a defesa argumenta,

1 - Que, ao contraric do que afirma a auditoria, a
Prestacdo de Contas esté disponivel no Portal da Transparéncia da
entidade, “em cumprimento ao art. 48 da LRF e o art. 4° da
Resolucdo TCE-PE n.° 001/2014" (item 1.1);

2 - Que nao hé& omissaoc na realizacdo de concurso publico

(item 2.1), uma vez gue O0OS Ccargos coOmis se resumem ao
cargo de controlador e de gerente financeiro, havendo que se
falar, portanto, em excesso p I | Poder quando dispde de
apenas 02 cargos comissionados em sua a
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ESTADO DE PERHAMBUCO
TRIEUNAL DE CONTAZ

3 - Que nd&o houve atraso vio dos Relatdrios de Gestao
Fiscal - RGF (item 2.2.1). Segundo o© interessado, a Cémara
encaminhou o RGF referente ao 1° =stre de 2013 em 29/07/2013,
dentro do prazo para esse periodo, mas Jgue, por provocagado deste

Tribunal e da “GIDUR/CARUARU”, houve o cancelamento do RGF
encaminhado para que a periodicidade quadrimestral pudesse ser
compatibilizada com o Poder Executivo. Apds essa provocagdo, houve a

homologagdo do RGF encaminhado (periodicidade semestral), com o
posterior encaminhamento do Relatoério com periodicidade
quadrimestral. Em sintese, © que o defendente alega €& que houve
retificagdes;

4 - Que a divergéncia entre o percentual indicado pela
auditoria, relativo as Despesas de Pessoal (item 2.2.2), e o
percentual apresentado pela Cémara Municipal se deve a rubrica “Verba
de Representacgdo”. Segundo a defesas ndo ha "“legitimidade para
deducdo da indicada Verba de Representacio” das Despesas com Pessoal;

5 - Que, para afastar a falta de recolhimento de
contribuicdes previdencidrias ao RGPS (item 2.3.1), esté&o sendo
juntados comprovantes de despesa que comprovam a gquitagdo dos
valores relativos & parte do servidor, no dia 27/12/2013, e da
parte patronal, no dia 20/01/2014;

6 - Que nao prospera a tese da auditoria no sentido da
“auséncia de repasses das ibuigdes previdencidrias dos
servidores e patronais ao RPPS” (item 2.3.2), sendo tudo efetivado
conforme Lei n.° 712/2005; e ' um excesso da auditoria
afirmar que a auséncia de quitagéo guias juntadas a Prestagao

nfiguraria falta de recolhimento;

7 = Que, de fato houve um
langar a Verba de epr ese1v» :
financeira (item 2.4.2),
paga conforme disposto no art.

3

as
O

a
~ia 008/2013
S

é Cal
8 - Que, quanto a alvmcn!“, ao do ”AGRES, modulo execugao
orcamentaria e financeira (item 2.6.1), bem como o médulo de pessocal

(item 2.6.2), o unico atraso registrado r~14 auditoria se refere ao
més de dezembro de 2012 que @ encami em janeiro de 2013, tendo
todas as demais comparé ias rigorosamente ©O prazo
regulamentar.

Por meio da Nota Técnica de Esclarecimento (fls. 270/274),
que tem por objetivo analisar apenas a parte da defesa que se refere
a novos documentos juntados pelo interessado, a auditor:a concluiu
por afastar as irregularidades relativas aos seguintes itens:

"2.2. Item 2.3.1 do Relatdrio de Audltorla - Regime
Geral de Previdéncia Social
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ESTADO DE PERHAMBUCO
TRIEUNAL DE CONTAZ

(...)
Nas su
contribui
competéncia no
em 27/12/2013,

198). Com relaw“‘

do més de

30 rec

comprovan

Atraves

sao proceden

aos auto 3
bancarias com data do

Mediante as guias GPS apresentadas, entende-se que
estdo eliminadas as irregularidades apresentadas no
item 2.3.1 do Relatdério de Auditoria.

2.3. Item 2.3.2 do Relatério de Auditoria - Regime
Proprio de Previdéncia Social

(v o)

A defesa assevera
previdenciarias
que determina
juntado aos
SEst]
recursos (fls.228
Mediante a documentagdo acostada aos autos pela defesa,
entende-se que estao afastadas as irregularidades

igagdes
"de com

ol g

do RPP!

apresentadas no Relatério de Auditoria. Ocorre que com

juntada da pecga defenséria, o defendente anexou aos autos

notas de PMpenhm~ e ' des
v oS d

~heque,
documentacdo probatd
Tribunal junto com
Diante do expost
irregularidades apont
Auditoria apd n

DS a

T

2.5. Item 2.6.2 do Relatéorio de Auditoria - Médulo de
Pessoal
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ESTADO DE PERHAMBUCO
TRIBUNAL DE CONTAZ

(...)
Analisando-se o©
~onclui-se que
Relatorio de Aud

O F fesa (£1.188),
irregularidade apontada no
\ rovante de entrega,
o moédulc de pc: de dezempro de 2012 foi
encaminhado no di } ao TCE/PE, ou seja, dentro
do prazo estabelc ido na resolugao regulamentadora.

E o relatério.

VOTO DO RELATOR

Conforme ja expostos, Técnica de Esclarecimento
elaborada pela auditoria (fls. 2’ i), gque teve por objetivo
analisar apenas a parte da defesa que se refere a novos documentos
juntados pelo interessado, alguns ontamentos foram desconsiderados.
Quanto aos que remanesceram, ten uinte analise:

E apds

e Contas

- A despeito de a defesa o}
i ernet (item

da Camara Municipal e disponikb I
L.1); considerando que nao foi thum documento para
suportar tais declaragdes, a asse gabinete, a fim de
verificar a devida alimentacgdo das informa e, 1inclusive, a data
da mesma, consultou o endereco i indicado pela defesa, mas
c que se verificou foi que o apresenta o documento
reclamaedo pela auditoria (fls. , em descumprimento ao
disposto no art. 48 da Lei de R ; dade Fiscal - LRF.

- Quanto ao item 2. 1 1do que nao €& razoavel a
alegacdo da auditoria no sentido e omissdo no dever de
ealiz

n
(
e

rea ar concurso ou reduzir o au de comissionados. Conforme
dados trazidos pela propria auditoria (fls. 141/142), os valores
mensais despendidos pela Cénar: Municipal com cargos comissionados
&, em média, de apenas R$ 3.000 ],, O gue corresponde a 6,36% da
folha de pagamento do Poder qu ativc

- No tocante ao atraso no envio dos Relatdrios de Gestao

Fiscal (item 2.2.1), a defesa argumenta que teria recebido
provocacoes deste Tribunal e da "GIDUR/CARUARU" para regularizar a
periodicidade da publicagdo dos citados relatdérios, de semestral
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ESTADO DE PERHAMBUCO
TRIBUNAL DE CONTAS

para quadrimestral. Além de ndc juntar os cypedlpnt dos oérgaos
citados (TCE-PE e ELEUR/CPWHAAUE, nao 0S8 parece azoavel tal

argumento uma vez que a Fam—-u
periodicidade quadrimestral
desenquadrado do limite de

nao esta sujeita a

ieitu:a, por esta ter se

Oportuno registrar que se trata
contra as 1leis de financas blicas
Federal n.° 10.028/2000), cuja re

onsa I ativa
processada no bojo de um processo especifico (art. 21, inciso III da
Lei Orgénica deste Tribunal - Lei tadual n.° 12.600/04), Processo
de Gestdo Fiscal, por forgca do & lo art. 5° da Lei Federal n.°

10.028/2000, c/c Resolucao TC n.°

Art. 10. Os Processos de Gestao Fiscal, nos termcs do
artigo 74 da Leil QOrgénica do _E-PE, serao instaurados
pelo TCE-PE visando ao dlSpOStO no artigo 5° da Lei de

Crimes Fiscais.

Art 11. Configura infrag¢doc administrativa contra as
leis termos da Lei de Crimes Fiscais,
para 3 e rocesso de Gestdo Fiscal

I - deixar de divulgar o RGF, nos prazos e condicgdes
a

estabelecidos na LRF;
IT - deixar de encaminhar o RGF ao TCE-PE, nos prazos e
condicoes estabelecidos na lei Organica - nesta
Resolugao;

Resolugéo TC n 18/2013

deve ser encaminhada a
Tribunal para fins de
izacdo do devido Processo
que é realizado

Assim, cobpia desta
Coordenadoria de Controle Exter
opinar, quando oportuno, gquantc
de Gestdo Fiscal, tendo em vista o ac

pelo Departamento de Controle Municig Tribunal.

- Acerca da divergéncia entre o percentual indicado pela
auditoria, relativo as Despesas de Pess 1 (item 2.2.2), e o
percentual apresentado pela Camara ipal, que, segundo a
defesa, deve-se a rubrica "“Werba de Rep: ( ”, ndo prospera a
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ESTADO DE PERHNAMBUCO
TRIBUNAL DE CONTAS

tese do interessado de que

legitimidade para deducgdo da
indicada Verba de Representac >

pesas com Pessoal.

Conforme Jju Corte de Contas, nao se
deve computar a verba para fins de verificar o
limite relativo aos ¢ ha d pagamento da Cémara
Municipal de Ferreiros. ~ 5S¢ ter, no ambito deste Tribunal,
um pequeno periodo polémicc lanto a insergdo ou nado da verba de
representacdo no calculo do limite de 70% com gastos com a folha
de pagamento do Poder Legislativo, conforme prescricdo do art.
29-a, & 1° da CF/88, mas essa polémica foi afastada pela

deliberagaoc abaixo apresentada:

PROCESSO TCE-PE N° 1307317-5
SESSAO ORDINARIA REALIZADA EM 17/12/2014
CONSULTA

ACORDAO TC N° 1658/14

Jiscutidos os autos do
' ACORDAM, a unanimidade, os
Tribunal de Contas d Estado, nos

que integra e presen

: atendidos os requisitos
esente processo de Consulta;

T

CONSIDERANDO a necessidade de uniformizagao de
entendimento no Tribunal de Contas do Estado de
Pernambuco - TCE/PE;

CONSIDERANDC {Y'“~ﬂ~i' e mals recentes deste
Tribunal e também deliberacg outros tribunais;
CONSIDERANDO a natureza 1ndenlzator1a da verba, ndo se
adequando ao conceito de folha de pagamento,
CONSIDERANDO o que dispdem os artigo 2°, inciso XIV,
17 e 70, inciso VI, Estadual n° 12.600/04 (Lei
):gan,ga do Tribunal c : s d de Pernambuco)
combinados com o artigo 197 do Interno e
Tribunal,

Em  CONHECER d=a Consulta e, no merito,

RESPONDER zo Cons 5
A verba de natureza lndenlzatorla do presidente de
Camara de Vereadores nao deve ser incluida no calculo
do percentual a que se refere o paragrafo 1° do artigo

termos:
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ESTADO DE PERNAMBUCO
TRIEUNAL DE CONTAS

29-A da Constituicao Federal (com redacdo da Emenda

25) .

De toda forma, o percentual de gastos com a folha de
pagamento apontado pela auditoria foi de 64,19%, dentro, portanto,
do limite de 70% definido pelo art. 29-A, § 1°, da Constituicédo
Federal. Cabe, assim, uma determir > a gestao atual para que
proceda os calculos dos limites conforme orientagdes das decisdes
deste Tribunal.

- No que se refere ao n&o lancamento da verba de

representacgao na ficha financeira do Presidente do Poder

Legislativo (item 2.4.2), =z ;rip:;a defesa reconhece essa falha.
Cabe também uma determinacgdo a atual gestdo no sentido da correta
evidenciacao.

Por fim, quanto & alimentacao do SAGRES, mdédulo execugado
orcamentaria e financeira (item 2.6.1), tal apontamento deve ser
minimizado, uma vez que o atraso se refere a uma Unica
competéncia, dezembro de 2012 (que & encaminhado em Jjaneiro de

2013), tendo em vista que
rigorosamente o prazo
apenas 01 (na conta da defe

odas as demals competéncias observaram
ner rléem disto, o atraso foi de
(na conta da auditoria).

Diante do exposto,

CONSIDERANDO gque a Prestagac de Contas da Camara
Municipal de Ferreiros nao esta disponibilizada na pégina da

internet, em descumprimento ac disposto no artigo 48 da Lei de
Responsabilidade Fiscal - LRF;

CONSIDERANDO cu= 035  2p )s relativos a Verba de
Representagao (ndo registro em ficha financeira; e 1incluséo
indevida no céalculo do limite com folha de pagamento do Poder

Legislativo) reclamam por medidas corretivas por parte da Camara

Municipal de Ferreiros
CONSIDERANDO o disposto s artigos 70 e 71, inciso II,

combinados com o artigo 75, da Constituig¢do Federal, e no artigo

59, inciso II, da Lei Estadual n= 12.600/04 (uei Organica do
Tribunal de Contas do Estado de Pernambuco),

Em julgar REGULARES, COM RESSALVAS, as contas do Sr. José
Davi Veloso Silva, na condicdoc de Presidente e Ordenador de
Despesas da Céamara Municipal de Ferreiros, relativas ao exercicio
financeiro de 2013, dando-lhes a consequente quitagdo nos termos
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ESTADO DE PERNAMBUCO
TRIBUNAL DE CONTAS

do artigo 61, § 1°, da Lei Estadual n° 12.600/04 - Lei Organica do
Tribunal de Contas do Estado de Pernambuco

DETERMINO, com base no disposto no artigo 69 da Lei
Estadual n°® 12.600/2004, que o atual Presidente do Poder
Legislativo de Ferreiros, ou gquem vier a sucedé-lo, adote as
medidas a sequir relacionadas, a partir da data de publicacéo

desta decis&o, sob pena de aplicacac da multa prevista no inciso
XII do artigo 73 do citado Diploma legal:

a) Adotar, no prazo de 90 dias, a partir da data de
publicacao desta Decisaéo, i 4 essarias para a
disponibilizacao das Prestacc dos exercicios
financeiros de 2012 e 20 ternet da Céamara
Municipal de Ferreiros, e 0 & go 48 da Lei de
Responsabilidade Fiscal (LRF) = Lel Fede:al n .527/2011 (Lei de
Acesso a Informacgdo);

b) Ndo computar, para
gastos com folha de pagamento da
verba de representac~c' paga ac
conforme Acérdéo TC n® 1658/14;

c) Langar, na ficha financeira do Presidente da Camara
Municipal, a verba de representacdo por ele recebida;

limite relativo aos
icipal de Ferreiros, a
do Poder Legislativo,

DETERMINO, ainda, o

Deliberagdoc a Coordenadoria
CE), para fins de opinar, quand

dc respectivo Processo de
acompanhamento que & i
Municipal (DCM), nos ;
Orgénica deste Tribunal - Lei
10 e 11, incs. I e II, da Resolug
§ 2° do art. 5° da Lei Federal n° 1
n°® 18/2013, considerando o relato da
desta Deliberacéo.

Por medida meramente acessdéria, determino, por fim, a
Diretoria de Plendrio deste Tribunal enviar ao atual Presidente da
Camara Municipal de Ferreiros coépia do Inteiro Teor desta
Deliberacéao.

copia do Inteiro Teor da
Externo deste Tribunal
), quanto a formalizacao
1, tendo em wvista o
cartamento de Controle
l, inciso III da Lei
12.600/04 e do artigos

18/2013, por forga do
8/2000, c/c Resolucdo TC
uditoria e do Inteiro Teor

OS CONSELHEIROS MARCOS LORETO = DI?CEV RODOLFC DE MELO JUNIOR
VOTARAM DE ACORDO COM O RELATOR. RAES PROCURADORA DRA. MARIA
NILDA DA SILVA.

APGN/MLM
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